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JUICIO DE PROTECCION
CONSTITUCIONAL NUMERO: 15/2014.

EXPEDIENTILLO NUMERO: 15/2014-A

RECURSO DE REVOCACION CONTRA FEL
AUTO DE FECHA TRECE DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL: CATORCE QUE NIEGA LA
SUSPENSION DE LOS EFECTOS DEL ACTO
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RESULTANDO

1. Que el diecisiete de diciembre de dos mil catorce, se
recibio en la Oficialia de Partes del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Tlaxcala, el escrito signado por

mediante el cual, interpone Recurso de
Revocacion, en contra del auto de trece de noviembre de dos

mil catorce, que negod la suspension de los efectos del acto

reclamado.

2. Que por auto de seis de enero de dos mil quince,

dictado por el Magistrado Presidente del Tribunal Superior de

erigido como Tribunal de Control

|

Justicia del Estado,



Constitucional, se ordeno radicar el correspondiente
Expedientillo, registrandolo en el Libro de Gobierno bajo el
mismo numero del principal, 15/2014-A, admitiéndose a
tramite el Recurso de Revocacion, ordenandose correr
traslado a las demas partes, para que en el término de tres
dias habiles manifestaran lo que a su interés conviniera, sin

que se hiciera pronunciamiento en relacion con medio

) ®
probatorio alguno, en virtud de no haberse ofrecido. :

Finalmente, se designd como magistrado distinto del

instructor al Magistrado Elias Cortés Roa.

3. Que previa certificacion del Secretario General de
Acuerdos del Tribunal Superior de Justicia del Estado,
actuando como Tribunal de Control Constitucional, relativa al
término de tres dias concedidos a las demas partes para
manifestar lo que a su derecho importara en relacion con el
recurso de revocacion, mismo que transcurrio del diecinueve
al veintiuno de enero del presente ano; mediante proveido
de doce de febrero de dos mil quince, dictado por el
Magistrado designado, se tuvo a Oficial Mayor de Gobierno
del Estado y Director del Periddico Oficial del Gobierno del
Estado de Tlaxcala y al Diputado Presidente de la Mesa
Directiva del Congreso del Estado Libre y Soberano de
Tlaxcala, dando contestacion en tiempo y forma al recurso
de revocacion interpuesto, admitiéndose como pruebas de
su parte, la instrumental de actuaciones y presuncional legal
y humana, las que se tuvieron por desahogadas dada su
propia y especial naturaleza. Seguidamente ante la omision
del resto de las partes intervinientes, de dar contestacion al
recurso de revocacion instado, se declard perdido su derecho
a ello. Finalmente, se ordeno poner los autos a la vista del
Magistrado distinto del instructor, para elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente; v,
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CONSIDERANDO:

I. Competencia. Que con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 79, 80 fraccion II, y 81, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 2, fraccion
L, 9, ‘25 fracciones 1, II, y IV, de la Ley Orgamca del Poder
JUdlC}gi del Estado. defTIaxcala‘r iy _,frg_ggglon e “2,,’}/ 61 fraccion
Id

fla ﬁ %ﬂﬁﬂragg@n% “?i@;ﬂ? ﬂafs}h‘?do’ el Tribunal

Sup rior e Justi el Estad ¢ala T’lgldo como
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Trlt}dmél é Control ConstltucmnaI es| copﬁpetente para
coqdcer‘ Y ﬁ‘esolver el Re%drsofm‘ Revocag an mtkzrpuesto por
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l II, ﬁ‘iecugrsqrde {gvo ac:on Que | C{{raa{e:do con los
éulos 61, 62&5&63 dg Ja‘ L.cy deJrContr‘ I (%Qnsltltumonal del

|
idrz)\ic-je Jhaxcalay el rec’ur‘so de revocac orTPpro’sede
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:ec?TvenC|oﬁf: - L"J contestaﬂon 07 sUls {}; respectivas
i PR W i

ampllauones ’P@ﬁfau B %‘1 Mi"% :’/‘

b) """"" Conira las Pesoluc?’ﬁ) ég gue p@ngan fin a una
controversia sin ré%ol\;er %3] rfando d(.l asunto o que por su
naturaleza trascendental y grave puedan causar un agravio
material a alguna de las partes no reparable en la sentencia
definitiva;

c) contra las resolqlciones que decidan un incidente;

d) contra los autos en que se otorgue, niegue,
modifique o revoque la suspension,

e) contra los autos que desechen pruebas; vy,

f) contra las resoluciones que tengan  por

cumplimentadas las ejecutorias.

Debe interponerse dentro de los tres dias siguientes al

en que surta efectos la notificacion de la resolucion
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recurrida, expresando el recurrente los agravios que cause la
resolucion recurrida y las pruebas que considere pertinentes,

exhibiéndose una copia del escrito para cada una de las

partes.

III. Procedencia. Que el recurso de revocacion es
procedente, conforme a lo dispuesto por el articulo 61,
fraccion IV, de la Ley del Control Constitucional del Estado
de Tlaxcala por interponerse contra la parte del acuerdo de
fecha trece de noviembre de dos mil catorce, mediante el
cual se negod al recurrente la suspension de los efectos del
acto impugnado; ademas, el recurso de marras fue
promovido dentro del término que establece el articulo 62,
de la ley citada, esto es asi, puesto que al recurrente le fue
notificado el acuerdo que combate el doce de diciembre de
dos mil catorce, por lo que el plazo para la interposicion
transcurrio del quince al diecisiete de diciembre de dos mil
quince, y al incoarse el recurso de revocacion que se
resuelve en esta ultima fecha, como consta en el acuse de
recibo (foja uno), se efectud dentro de los tres dias siguientes
al en que surtid sus efectos la notificacion de la resolucion
recurrida, conforme a lo dispuesto correlativamente por los
articulos 13, fraccion II, en relacion con el 62, parrafo
primero, de la legislacion indicada, siendo inconcuso que fue

interpuesto en tiempo y forma legal.

III. Agravios. Que el recurrente en revocacion,
manifiesta medularmente que la parte del
acuerdo dictado el trece de noviembre de dos mil catorce en
el Juicio de Proteccion Constitucional numero 15/2014, en
que se niega la suspension de los efectos del acto
impugnado, viola los articulos, 19, 14 y 16 parrafo primero,

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y

o
i



65, fraccion II de la Ley de Control Constitucional, por su

falta de motivacion y fundamentacion, en virtud de que:

a) Los articulos 54 /}"f.uic."(ijn XVII, 104, 105 y 106 de la
Constitucion Politica del estado de Tlaxcala, no
establecen ;':rr).{‘cdr':nfef;ros ni requisitos para fincar
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IV. Contesifac:on al Ret‘i‘:rﬁo de Revocacion. La
wltu r .n‘

contraparte en el preseht‘e recurso de revocacion, Oficial
Mayor de Gobierno y Director del Periodico Oficial del
Gobierno del Estado de Tlaxcala, en relacion al recurso de

revocacion interpuesto, sustancialmente manifesto:

2.- En efecto, con la emision del auto recurrido ... no afecta
el interés juridico de ésta, sino del ente denominado Ayuntamiento
de

De la lectura... al escrito de demanda...
. se duele del acto de autoridad consistente en la NO
aprobacion de la cuenta publica

3.- De la comparacion entre ambos hechos no se desprende
afectacion alguna al interés juridico del hoy actor, ni justificacion
de cémo el actuar del Organo de Fiscalizacion Superior perjudica

q



los intereses particulares del impetrante, a quien perjudicaria en su
patrimonio seria al ente denominado  Ayuntamiento  de
Tlaxcala ....

4.- ... es motivada y fundada la negacion de la suspensidn
solicitada por el actor ...

.. dicha fiscalizacion es de orden piblico y de interés
general, y ante esto es improcedente la suspension solicitada en
contra de los efectos materiales de la ejecucion de los puntos
resolutivos que contiene el acuerdo parlamentario impugnado, al
no reunirse los requisitos previsto en el articulo 46, segundo
pdrrafo de la Ley de Control Constitucional del Estado de Tlaxcala

& :

Por su parte, el Representante legal del Congreso del i /

] L b
Estado de Tlaxcala, al dar contestacion al presente recurso g
de revocacion, en sintesis alego: Ny -
S R Rl
... el auto de radicacion en el que se niega la medida provisional Up AL

solicitada por el recurrente es conforme a derecho, toda vez que
estd debidamente fundada y motivada.

. la medida cautelar solicitada no se debe de conceder ya que
hasta el momento no existe una afectacion real y nresente a los
intereses juridicos de o los
procedimientos de revision y fiscalizacion ... son de orden publico, y
su contravencion implica infraccion a las leyes que establecen
derechos de la colectividad y existe un interés general en el que el
Congreso del Estado, verifique que las autoridades municipales
cumplan con las obligaciones que la Constitucion General de la
Republica, la del Estado y demds ordenamientos aplicables les
imponen, pues a través de su atacamiento se satisfacen necesidad
colectivas y se logra un bienestar comtn.

En tal sentido, se debe confirmar el auto de fecha trece de
noviembre de dos mil catorce, en virtud de que no se reunen los
requisitos previsto en el articulo 46, sequndo parrafo de la Ley de
control Constitucional, en el cual se exige que para el otorgamiento
de dicha suspension solo procede cuando no se pueda afectar
gravemente a la sociedad en una proporcion mayor a los beneficios
que con ella pudiere obtener el solicitante.

Por lo que de concederse la suspension que solicita el quejoso,
contraviene lo dispuesto en la Ley de la materia, ya que afecta a las
instituciones fundamentales del Estado ...

... dle concederse la suspension del acto se estaria contraviniendo el
interés intrinseco, que los gobernados tiene en que los servidores
ptiblicos se desempetien durante el ejercicio del encargo de estos,

§
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de manera honesta, responsable y transparente, y cuando no sea
asi se sancione a aquellas personas que no cumplieron tales fines.

. es dable sostener que suspender o paralizar aquellas acciones
que permitan la debida conclusion de la fiscalizacion de las cuentas
publicas constituird una afectacion ‘a una de las instituciones
fundamentales del [Estado de Tlaxtala, tal y como lo es la
fiscalizacion de las cuentas piblicas y por lo tanto, debe
_confirmarse el auto mediante el cua! se niega Iﬂ qucpcns.'an del
acm rec !rrmado -r-“jf"-':.'?.'-*m
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. el asurﬂ“a ﬂﬂng;pq! del t:Uf.'f s;, desﬂren(.’(’ ol recurso de revocacion
se estd ventilando: ", urzmtf”m’nre la  constitucionalidad o
inconstitucionalidad e! dcto reclamado por el quejoso, y no asi, las
posibles afectaciones que pudiera sufrir el recurrente en un futuro,

. la revision de las cuentas piiblicas ejercidas por los Estados y
Municipios, son de orden piiblico porque su contravencion implica
infracciones a las leyes que establecen derechos a favor de la
colectividad y existe un interés general en que el Congreso del
Estado, verifique que las autoridades municipales cumplas las
obligaciones que establece la Constitucion Federal y la Constitucion
Local.

Por lo que respecta al resto de las partes, estas

omitieron dar contestacion al recurso de revocacion instado

por



V. Estudio de fondo. El recurrente

_interpone recurso de revocacion contra la parte del
acuerdo de trece de noviembre de dos mil catorce, que nego
la suspension de los efectos de acto reclamado, consistente
en el acuerdo parlamentario de fecha veintiocho de octubre
de dos mil catorce, por el que se determina no aprobar la
cuenta publica del Tlaxcala
correspondiente al afo dos mil trece, instruyendo al Organo
de Fiscalizacion Superior del Congreso del Estado de
Tlaxcala, para que en el ambito de su competencia, aplique
la Ley de Responsabilidades de los servidores publicos del
Estado de Tlaxcala y la Ley de Fiscalizacion Superior del
Congreso del Estado de Tlaxcala, y ordeno dar vista a la
Auditoria Superior de la Federacion, para que en el ambito
de su competencia, determine lo conducente por la posible
afectacion al patrimonio del
derivado de la aplicacion de los recursos federales, dictado

en los siguientes términos:

DE LA SUSPENSION. Por otra parte, respecto de la

SUSPENSION DE LOS EFECTOS MATERIALES DE EJECUCION DE

TODOS LOS PUNTOS RESOLUTIVOS QUL CONTIENE EL ACUERDO
PARLAMENTARIO, que solicita el promovente, se pondera que la
funcién inherente a la REVISION Y FISCALIZACION que aluden
los numerales 54 fraccion XVII, 104, 105 y 106 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala,
tiene entre otros objetivos, determinar los requisitos y
procedimientos necesarios para fincar responsabilidades por darnos
y perjuicios causados a los entes fisculizables; por lo que dicha
funciéon no es una simple imposicion soberana derivada de la
Potestad del Poder Legislativo Estatal, sino que posee una
vinculacion social relacionada con los fines perseguidos por la
propia Constitucion General de la Republica y la del Estado,
consistentes en el interés intrinseco que los gobernados tiene como
servidores publicos de que se desempenen de manera honesta,
responsable y transparente; y que cuando no sea asi, se sancione a
quienes no cumplieron con tales fines; por lo que, a fin de verificar
si el accionante en su cardcter de ex presidente del Municipio de
Calpulalpan, Tlaxcala, cumplié con ejercer los recursos publicos
administrados con motivo de su encargo como Presidente
Municipal, en términos de la normatividad aplicable, el Congreso
del Estado, cuenta con facultades para revisar y fiscalizar las

8
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cuentas publicas con base en los informes que para tal efecto
remitio el hoy demandante en los plazos que senala la ley.
Delimitado lo anterior al establecerse que los procedimientos de
revision y fiscalizacion a que se refieren los preceptos legales antes
invocados, son de orden piblico’ porque su contravencion implica
infraccion a las leyes que establecen derechos a favor de la
colectividad y existe un interés general en que el Congreso del
Lstado, verifique que las Autoridades Municipales cumplan con las
obligaciones que la Constitucion General de la Repiiblica, la del

| . ﬁcf_{p_g.s__Q;:_(_{({r'i-cr“rﬁfgga.;pg_{,eguies aplicaples les imponen,
pugs d'raves-de'si acatc .nH'efi‘té"'.c‘e55&?5?.'9755'0?7”‘51"'95955 dades colectivas
v sqiaf jNM”'@i?%ﬁT&&L | r{@‘ﬁ’ry-z.}'\]{rﬁ akspifitio, NO PROCEDE el
ot.orgg.m{{ nto e la s‘rgsimf? ! i .§o!’£}r£_f&cw.r‘(,n -"I"o';-rtrf} de los efectos
Jnaterjales.deala.cjevucion "c‘,f?-'-‘!a@j-_.,(J*g{.’gggz_‘&:geqf;v{um’vps que contiene el
t:&‘cuer 0 parlamentario r'm;_;f“gnudo, en virthd c{t}iq le no se reunen
:‘r,f'? requisitos previst 05, @1 g;‘{mrﬁrum 406, ‘kqe__r}r'ffndc ]f parrafo de la

!

Ley dp la Materia %,ge:}ﬁ}n]fﬂ‘m’ otor;qfwﬂfm,{o de la suspension

exige,iirelativo g qué {soldksel.debe rfe.’crc_"fm, Ja medida cautelar
(,:‘I?(H?If}i) no se puedq m;ﬁtﬁmr gravementdia la sociedad en una
pj‘q}‘gnﬁn mayor a lo§baieficios que con W[rﬁ.;fun:;ilm'u obtener el
solicitbinge. A, mds: d%‘fq{r,‘qﬁ existe otro f’fﬂ:-{'hﬁfﬁﬂ' et la ley que no
i IR STrers = o t | i

permite Gbsequiar fr;cis!}'.#fﬁﬁ)qsirin‘ﬁrﬂf citad u,”;f;p@fcr'ﬁ tamente cuando
Sc\f:;pn'kf}’({f';?‘ﬁ*n 1 ."r:&er%‘;"#}ﬂﬁr‘fﬁf‘ctmn"'ﬂc’fimn en hl’! adso r::é._v.-h’!,a ser el del
aceionante, sobge eliterdése la C()!ﬁ'c-{wiyf’(,."’ﬂd, wesulta aplicable por
cr}‘?p,’oﬁfc: el sigufbg’;r.';e criterio jurisprudencig: 4’ i

&) T W i

SUSPENSION DEFINIEWA EN 1 A rugvfzfﬂ RO f%&fouufr:'r(). LS
IMPROEEDENTE} GONCEDIRIA JCONTRA il yji;CUERDO QUE
ORDENASGIRAL, OFICIO A" LA AUTORIDAD CORRESPONDIENTE
CION Y, EN SU CASO, 1A

W

“PERSECUCIONG [y N !fb{%{%_‘ﬂg)kﬁfff‘UO.S,Q‘_?’DER! VADO DEL
)1,

INCUMPLIMIENTO" DE LASYOBLIGACIONES " DE UN SERVIDOR
PUBLICOPORSER.ESTA UNA.CUESFION DE ORDEN PUBLICO. (se

transcribe) PRt

Sin que la negativa: de conceder la suspension solicitada implique
dejar sin materia ¢l Juicio de Proteccion Constitucional, pues los
actos que se pretenden paralizar son parte de un procedimiento
cuya finalidad es determinar si el accionante meurrio - en
responsabilidades de diversa especie, entonces no se agotan los
efectos y consecuencias que produce su ejecucion sino hasta llegar
a una determinacion final que a este respecto emita el Organo de
Fiscalizacion Superior del Poder Legislativo Estatal, entonces con
fundamento en los articulos 46 y 48, de la Ley del Control
Constitucional del Estado de Tlaxcala, SE NIEGA 1A SUSPENSION,
SOLICITADA EN CONTRA DE LOS EFECTOS MATERIALES DE LA
EJECUCION DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS QUE CONTIENE EL
ACUERDO PARLAMENTARIO IMPUGNADO. Sin que la presente
determinacion judicial haya perdido de vista la observancia de la
apariencia del buen derecho, pero esta se ve superada por la
preponderancia del perjuicio al interés social o al orden piiblico
establecido, como se puso de manifiesta en los argumentos légico

9



juridicos vertidos en las anteriores lineas, cobra aplicacion por su
nocién juridica el siguiente criterio jurisprudencial:

g‘Ué‘!-’E'NS!ON. PARA DECIDIR SOBRE SU OTORGAMIENTO EL
JUZGADOR  DEBE  PONDERAR  SIMULTANEAMENTE LA
APARIENCIA DEL BUEN DERECHO CON EL PERJUICIO AL INTERES
SOCIAL Y AL ORDEN PUBLICO. (Se transcribe)

Ahora bien, el recurrente en revocacion argumenta en
su primer agravio, que el acuerdo impugnado carece de
fundamentaciéon y motivacion, en virtud que los articulos
invocados, 54 fracciones XVII, 104, 105 y 106, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tlaxcala, no establecen procedimientos ni requisitos para
fincar responsabilidad por danos y perjuicios. El concepto de

violacion apuntado resulta infundado.

Al respecto, se estima necesario establecer la
diferencia entre falta de fundamentacion y motivacion e

indebida fundamentacién y motivacion.

Asi, por falta de fundamentacion y motivacion,
debe entenderse la ausencia total de la cita de la norma en
que se apoya una resolucion y de las circunstancias
especiales o razones particulares que se tuvieron en cuenta

para su emision, lo que implica una violacion formal a la

citada garantia; en tanto que, la indebida
fundamentacion y motivacion, se actualiza cuando en la
sentencia o el acto, se citan preceptos legales pero no son
aplicables al caso concreto y se exponen las razones que la
autoridad tuvo para dictar la resolucion, pero no
corresponden al caso especifico, objeto de decisién, o bien,
cuando no existe adecuacion entre los motivos invocados en
el acto de autoridad y las normas aplicables a este, lo que

produce una violacion material. Cobra aplicacién en este

punto, la tesis de jurisprudencia sustentada por el Sexto
10
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! FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU FALTA Y
CUANDO ES INDEBIDA. Debe distinguirse entre la falta y la indebida
fundamentacion y motivacion; toda vez que por lo primero se entiende la
ausencia total de la cita de la norma en que se apoya una resolucion y de las
circunstancias especiales o razones particulares que se tuvieron en cuenta para
su emision mientras que la diversa hipotesis se actualiza cuando en la sentencia
o acto se citan preceptos legales, pero no son aplicables al caso concreto y se
exponen las razones que la autoridad tuvo para dictar la resolucion, pero no
corresponden al caso especifico, objelo de decision, o bien, cuando no exisle
adecuacion entre los motivos invocades en el acto de autoridad y las normas
aplicables a este.

? FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. VIOLACION FORMAL Y MATERIAL.
La violacion a la garantia de fundamentacion y motivacion que establece el
articulo 16 Constitucional; entrafia dos aspectos: uno formal y otro material. El
primero se da cuando hay omision total de motivacion y fundamentacion, o sea,
cuando no se senalan las normas aplicables ni los hechos que hacen que el caso
se adecue a la hipdtesis normativa, y el sequndo, cuando existe una incorrecta
fundamentacion y motivacion o, en otras palabras, cuando los hechos aducidos
no encuadran en la hipdtesis operativa, o bien, cuando el precepto legal invocado
no es aplicable al caso.



motivacion, pues su concepto de violacion se basa
esencialmente en que los preceptos legales citados en el
acto impugnado no son aplicables al caso concreto y las
razones que la autoridad tuvo para dictar la resolucion, no

corresponden al caso especifico, objeto de decision.

Sentado lo anterior debe decirse que, contrario a lo

percibido por ~la determinacion.

recurrida se encuentra debidamente fundada y motivada,
pues contiene los preceptos legales aplicables al caso
concreto, asimismo, cita las causas que motivaron la emision
del mismo; pudiendo advertirse que existe concordancia

entre los motivos aducidos y la norma invocada.

Ello, pues el fundamento que sirvio de base para
negar la suspension solicitada fueron los articulos 54
fraccion XVII, 104, 105, 106, de la Constitucion Politica del
Estado de Tlaxcala, 46, segundo parrafo y 48 de la Ley de
Control Constitucional del Estado de Tlaxcala, asi como el
criterio jurisprudencial intitulado «SUSPENSION DEFINITIVA EN EL
AMPARO INDIRECTO. ES IMPROCEDENTE CONCEDERLA CONTRA EL
ACUERDO QUE ORDENA GIRAR OFICIO A LA AUTORIDAD
CORRESPONDIENTE PARA QUE SE INICIE UNA INVESTIGACION Y, EN SU
CASO, LA PERSECUCION DE UN HECHO DELICTUOSO DERIVADO DEL
INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DE UN SERVIDOR PUBLICO, POR

SER ESTA UNA CUESTION DE ORDEN PUBLICO», que disponen:

CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE TLAXCALA.

Articulo 54.- Son facultades del Congreso:

()

XV En materia de fiscalizacion:

A) Recibir bimestralmente las cuentas publicas que le remitan

al Congreso los Poderes lLegislativo, Ejecutivo y Judicial y

mensualmente los municipios y demas entes piblicos;

B) Dictaminar anualmente las cuentas publicas de los poderes,

municipios, organismos auténomos y demds entes publicos

fiscalizables basdndose en el informe que remita el 6rgano de
12
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fiscalizacion superior. La dictaminacion serd a mas tardar el
treinta de octubre posterior al ejercicio fiscalizado;
C) Designar al titular del drgano de fiscalizacion superior, por el
voto de las dos terceras partes de los integrantes del congreso,
quien durara en su encargo por un periodo de siete anos, sin
posibilidad de ser reelecto y deberd contar con experiencia de cinco
anos en  materia de c‘onff"a!; auditoria  [inanciera y de
responsabilidades, podra ser removido por causas graves que la ley
sefiale, con la misma votacion nequcudu para su nombramiento;
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Cunfabmﬂad_gun sujetos de /rccﬂ:zqd:ori superior, los poderes
del Istado, lo%™ mﬂmcqnf,s, q},mn’ac?us organismos autonomaos y en
general cualquier persafa’publica o privada que haya recaudado,
administrado, manejado o ejercido recursos publicos.

Articulo 105. El Organo de Fiscalizacion Superior, tendrd a su
cargo fiscalizar en forma posterior los ingresos y egresos, el
manejo, la custodia y la aplicacion de fondos y recursos de los
poderes del [Estado, municipios, organismos autonomos y demds
entes publicos fiscalizables, asi como realizar auditorias sobre el
desempenio en el cumplimiento de los objetivos contenidos en los
planes y programas, presentados a través de los informes que
rindan en los términos que disponga la ley.

Il Organo de Fiscalizacién Superior participara en los procesos de
entrega-recepcion de los Poderes — del  Estado, Municipios,
Organismos Auténomos y demdis entes publicos fiscalizables en los
términos que disponga la Ley.

Articulo 106. Para ser titular del Organo de Fiscalizacion Superior
se requiere:
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I Ser ciudadano mexicano y habitante del Estado con una
residencia minima de cinco anos y encontrarse en pleno goce de
sus derechos;

Il Tener cuando menos treinta afios cumplidos el dia de su
designacion;

111, Poseer titulo y cédula profesional en algtin Grea de las ciencias
econémico administrativas y tener experiencia de cinco anos en
materia de control, auditoria financiera y de responsabilidades;

V. Gozar de buena reputacién y no haber sido condenado por
delito intencional que amerite pena corporal de mds de un ano de
prisién; pero si se tratare de falsificacion o delitos patrimoniales u
otro que lastime seriamente la buena fama en el concepto publico,
inhabilitard para el cargo, cualquier que haya sido la pena;

V. No haber sido Gobernador del Estado, Secretario, Procurador
General de Justicia, oficial mayor, director o gerente de entidad
paraestatal, contralor, senador, diputado federal o local,
presidente municipal, tesorero o sindico municipal, durante los dos
afos anteriores al dia de lu designacion, y

VI. Las demds que sefiale la ley de la materia.

LEY DE CONTROL CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
TLAXCALA.

Articulo 46. ...

La suspensién no podrd concederse en los casos en que se ponga en
peligro la seguridad, las instituciones fundamentales, la economia
o el orden juridico del Estado o pueda afectase gravemente a la
sociedad en una proporcion mayor a los beneficios que con ella
pudiera obtener el solicitante.

SUSPENSION DEFINITIVA EN EL AMPARO INDIRECTO. ES
IMPROCEDENTE CONCEDERLA CONTRA EL ACUERDO QUE
ORDENA GIRAR OFICIO A LA AUTORIDAD CORRESPONDIENTE
PARA QUE SE INICIE UNA INVESTIGACION Y, EN SU CASO, LA
PERSECUCION DE UN HECHO DELICTUOSO DERIVADO DEL
INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DE UN SERVIDOR
PUBLICO, POR SER ESTA UNA CUESTION DE ORDEN PUBLICO.
Por disposicion constitucional, la investigacion y la persecucion de
los delitos corresponde al Ministerio Publico, esto es, se trata de
una cuestion de orden ptblico tuteladapor el Estado; por tanto, el
acuerdo que ordena girar oficio a lu autoridad correspondiente
para que inicie un procedimiento disciplinario por el
incumplimiento de las obligaciones de un servidor ptiblico, asi
como al Ministerio Puablico Federal para que se avoque al
conocimiento de la posible comision de un delito, no es susceptible
de ser suspendido por la autoridad de amparo, puesto que, de
concederse la medida cautelar, se antepondria el interés particular
al de la sociedad, que esta interesada en dicha investigacion y, en
su caso, en la persecucion del hecho delictuoso; aunacdo a que no
existe disposicion legal que otorgue a los gobernados la potestad
para oponerse al inicio y continuacion de procesos de esa indole.
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Dichos preceptos legales y tesis aislada, resultan
aplicables al caso concreto, toda vez que se refieren a las
facultades que el Congreso del Estado de Tlaxcala y su
Organo de Fiscalizacion Superior, tienen en materia de
revision y fiscalizacion de cuentas publicas, asi como a
los requisitos que deben cumphrse para el otorgamiento de
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de manera honesta %Iesponsatﬁle'y transparent(,, de ahi que
exista un interés genelal en que se verifique que los entes
fiscalizables cumplan con las obligaciones Constitucionales y
legales impuestas, pues a traveés de su acatamiento se
catisfacen necesidades colectivas y se logra un bienestar

comun.

Existiendo adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas legales invocadas, puesto que a efecto de conceder
la suspension del acto impugnado, se deben cumplir con el
requisito consistente en gue no pueda afectarse el orden
publico ni a la sociedad en una porcion mayor a los

beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante; lo que
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no se satisface en la especie, pues los procedimientos de
revision y fiscalizacion de cuentas publicas, son de orden
publico e interés social, aunado a que la ejecucion de los
actos que se pretender paralizar, no agotan sus efectos vy
consecuencias, sino hasta llegar a una determinacion final:
por lo que, resulta improcedente conceder la medida

suspensional solicitada.

Cabe hacer notar al recurrente que, contrario a lo
expuesto en el agravio en estudio, el acuerdo recurrido no
establece que los articulos citados, se refieran a los
procedimientos y requisitos para fincar responsabilidades por
danos o perjuicios, sino que sienta, que dichas disposiciones
normativas se refieren a los procedimientos de revision y
fiscalizacion de cuentas publicas, o que en efecto se

advierte de la lectura de los mismos.

De lo anterior se concluye, que la determinacion
recurrida se encuentra debidamente fundada y motivada,
pues contiene el precepto legal aplicable a la negativa de la
suspension solicitada, las razones de |a misma, existiendo
adecuacion entre los motivos aducidos y los preceptos
legales invocados, de ahi que el agravio en estudio resulte

infundado.

Asimismo, se estima infundado el motivo de disenso
en que el recurrente afirma, que de no concederse la
suspension se ocasionarian la radicacion de diversos
procedimientos y en consecuencia se le ocasionarian
mayores perjuicios, por lo que debe tomarse en cuenta, el

perjuicio que podria sufrir con la ejecucion del acto
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reclamado asi como el monto de la afectacion a sus

derechos.

En lo tocante, solicito la
suspension a efecto que no se ejecutara el acuerdo
parﬁaman’carlo dg..*fecha* vélntlos,ho de.. Getubrer de dos mil

catbrcelﬁ’iug datermipd :é' rpq grp BE;WWF‘*TI& cqenta publica
dell : Jr *x‘cala corresryondlente al

e e I ey %

" e
ano dr.')s n’nl trece, e lnstruyo aI Orga*ho ;je IFiscalizacion

' b, |
Su;_b rlor del Congreso def E{EaQO de Tlaxd ala, p%ra que en el
arn[blto}; de su comf)e ?nma apllqpe\h 1 Ley de

N ity 7 !
Rebpohsa&nhdades dé”lg&é Servidores umllco del Estado

LG
de }Tlaxcalaj y: lasbey.- d%vﬁsjqah\zacuon SL{ emor pel Congreso
v f M,

del’ Espadcr’ denTIaxcal%,f,y}“-?rdeno .ldar wstfa a; /la Auditoria

Supﬂrl'ﬁn‘ clr_ la Fé{j,ierauon para que eﬁﬁw "'Ei,i-‘ 'mbItO de su

1/

L

L
corhpeténol deter%’nne Igmcgnducenl;:;? ll,por: la posible

LY

afac;tac]qn na! pat,nmpnié" del,,

L l.“"_r.n\ e

derwado de I‘a aphgauon ae Ios recursﬁs’federaiés.
i I B S ‘\ ;'#.
L . R %, L
R Wfﬁ;ﬁ' | W il e

i T Jo
- g e

i
4

negativa de conceder Ia SUSpensmn de los efectos del acto
reclamado, no afectan de manera directa e inmediata
derechos sustantivos del gobernados, ni producen una
afectacion en grado predominante o superior de derechos

formales.

Lo anterior se considera asi, pues su efecto seria,
sujetar al ex servidor publico presuntamente responsable de
la comision de un acto u omision que afecte los principios de
honestidad, responsabilidad vy transparencia que debi6
observar en el desempefo de su empleo cargo o comision, al

15



procedimiento  relativo a fin de determinar su
responsabilidad, cuyo fundamento se encuentra en la propia
Constitucion, lo que en modo alguno puede considerarse una
afectacion en grado predominante o superior, en virtud de
que ese procedimiento puede culminar con una resolucion
favorable a sus intereses, por lo que, el inicio del
procedimiento respectivo puede no llegar a trascender ni
producir huella en su esfera juridica; y en caso contrario, de
obtener wuna resolucion desfavorable, serd hasta ese

momento, en que se le cause una afectacion directa.

De lo razonado anteriormente se advierte que,
contrario a lo sostenido por el recurrente en el agravio en
estudio, la negativa de conceder la suspension de acto
reclamado en el Juicio principal, no le genera afectacion
alguna a sus derechos sustantivos, lo que quedé establecido
en el acuerdo recurrido, de ahi que el concepto de violacién

se estime infundado.

Enseguida, afirma el recurrente como motivo de
disenso, que no puede considerarse que con el otorgamiento
de la suspension solicitada se prive a la colectividad de
recibir algun beneficio que le otorguen las leyes, pues
los hechos y omisiones que le imputan, corresponden a un
ejercicio fiscal pasado, y que al ya no fungir como presidente
municipal, no maneja recurso publicos, por lo cual, los
beneficios que en ese momento pudiera obtener |Ia
colectividad no se ven afectados con la concesién de la
suspension solicitada, con lo que deja claro que no se
perjudica el interés colectivo ni el desempefio de la
administracion municipal. El agravio expuesto es infundado

como se advierte de los siguientes razonamientos.
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Respecto al interés social en materia de suspension,
debe considerarse el hecho, acto o situacion que reporte a la
sociedad una ventaja o provecho o la satisfaccion de una

necesidad colectiva, o bien, .le evite un trastorno o un mal
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no se manEJen d(.u S manérd honesta responsable vy

transparente, respecto de, los recurso publicos, que deben

satisfacer necesidades colectivas y no personales.

En tal sentido, de haberse concedido la suspension
solicitada, se afectaria gravemente a la sociedad en la
medida que, se impediria iniciar un procedimiento, en el que
ésta se encuentra interesada, por estar en juego el derecho
constitucional que tiene, en que los servidores publicos se
manejen bajo los principios que le impone [a Constitucion,

de donde deviene lo infundado del agravio expuesto.
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Finalmente, no pasa inadvertido para este Tribunal
que, respecto a los agravios formulados, el recurrente

solicita se atienda en su favor, al principio pro persona.

Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha establecido que la aplicacion de dicho principio, no
implica que los organos jurisdiccionales nacionales dejen del."

ejercer sus atribuciones y facultades de impartir justicia en/ !

la forma en que venian desempefnandolas antes de la citada"\i;'
i

- - » . \
reforma, sino que dicho cambio solo conlleva a que si en los i
instrumentos internacionales existe una proteccion méls ' r:j
‘ W
benéfica para la persona respecto de la institucion juridica Helt =="’,"-"‘_ng,
G sanl

analizada, esta se aplique, sin que tal circunstancia
signifique que, al ejercer tal funcion jurisdiccional, dejen de
observarse los diversos principios constitucionales y legales -
legalidad, igualdad, seguridad juridica, debido proceso,
acceso efectivo a la justicia, cosa juzgada-, o las
restricciones que prevé la norma fundamental, ya que de
hacerlo, se provocaria un estado de incertidumbre en los

destinatarios de tal funcion.

Ante este escenario, a efecto de hacer efectiva la
solicitud de la aplicacion de dicho principio, ha establecido el
cumplimiento de requisitos minimos del planteamiento
respectivo, consistentes en: a) que se pida la aplicacion del
principio pro persona o se impugne su falta de aplicacion por
la autoridad responsable; b) se sefale también cudl es el
derecho humano cuya maximizacion se pretende; c) se
indique la norma cuya aplicacion debe preferirse o la
interpretacion que resulta mas favorable hacia el derecho
fundamental restringido y; d) se precisen los motivos para

preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones
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posibles, desde luego, todo esto con incidencia en la
estimacion de que el acto reclamado es inconstitucional 0

inconvencional.

Ahora bien, de la Iectura integra del escrito recursal,
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mtltuja da: « comg’@ﬁ%s DEVIOLA C{?{&_ WQPERANTES‘ EN EL AMPARO
DIRECTO. 10 ,souqu.eﬂos Q3 ADEMAS : DENO CONTROVERTIR

L ":::-""‘w

EFICAZMENTE LAS CONS!DERAQ@NES DE LA SENTENCIA RECLAMADA, SE
LIMITAN A INVOCAR LA APLICACION DEL PRINCIPIO PRO PERSONA O DEL
NUEVO MODELO DE CONTROL CONSTITUCIONAL, COMO CAUSA DE PEDIR,
PERO NO CUMPLEN CON LOS PARAMETROS MINIMOS PARA LA EFICACIA

DE ESTA SOLICITUD. »*

JCONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES EN EL AMPARO DIRECTO. LO
SON AQUELLOS QUE, ADEMAS DE NO CONTROVERTIR EFICAZMENTE LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECLAMADA, SE LIMITAN A
INVOCAR LA APLICACION DEL PRINCIPIO PRO PERSONA O DEL NUEVO
MODELO DE CONTROL CONSTITUCIONAL COMO CAUSA DE PEDIR, PERO
NO CUMPLEN CON LOS PARAMETROS MINIMOS PARA LA EFICACIA DE
ESTA SOLICITUD. Si bien es cierto que la reforma constitucional en materia de
derechos humanos, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio
de 2011, generd nuevos deberes para las autoridades del Estado Mexicano v,
purtn(,ularmente para los organos jurisdiccionales, en el sentido de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, con independencia de su
fuente, de conformidad con ciertos principios de optimizacion interpretativa,
entre éstos, el de interpretacion mas favorable a la persona, vy dio lugar a un
nuevo mnrir'lo de control constitucional v convencional ex officio, también lo es
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Resulta aplicable al caso concreto, la Tesis de
Jurisprudencia siguiente:

“SUSPENSION EN EL AMPARO INDIRECTO. LA REFORMA
“CONSTITUCIONAL EN MATERIA DE AMPARO DE 6 DE JUNIO DE 2011 Y LA
“LEY DE AMPARO, VIGENTE DESDE EL 3 DE ABRIL DE 2013, GENERARON
“UN NUEVO SISTEMA EQUILIBRADO QUE SE ORIENTA AL DICTADO DE
“RESOLUCIONES EFICACES PARA LA PRESERVACION DEL DERECHO
“VULNERADO Y LA MATERIA DEL AMPARO Y, A LA VEZ, PREVE MAYORES
“ELEMENTOS NORMATIVOS Y DE CONTROL PARA EVITAR Y CORREGIR EL
“ABUSO DE LA INSTITUCION Y EL DICTADO DE DETERMINACIONES QUE
“LASTIMEN LA SENSIBILIDAD SOCIAL.- La Ley de Amparo, vigente desde el
“3 de abril de 2013, ademds de los procesos legislativos que le son
“propios, tiene como antecedentes la reforma constitucional en materia
“de amparo de 6 junio de 2011 y sus procesos legislativos, en que el
“Constituyente Permanente patentizo la voluntad de transformar al juicio
“de amparo como instrumento de proteccion y restauracion de los
“derechos humanos y de orientar las instituciones propias de dicho

que, segun interpretaron la Primera y Sequnda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en las tesis aisladas la. LXVII/2014 (10a.) y la.
CCOXXVII/2014 (10a.) y de jurisprudencia 2a./). 56/2014 (10a.) y 2a./).
123/2014 (10a.), por una parte, el referido principio no conlleva que los organos
jurisdiccionales dejen de observar en su labor los diversos principios vy
restricciones previstos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, aplicables a los procedimientos de que conocen y, por otra, el
ejercicio de control constitucional o convencional esta supeditado, tratandose del
oficioso, a que el drgano jurisdiccional advierta la sospecha de disconformidad de
la norma aplicable o el acto de autoridad, con los derechos humanos reconocidos
y, tratandose del que deba ejercerse a peticidn de parte, a que se cumplan los
requisitos minimos del planteamiento respectivo, consistentes en que, aunado a
que se pida la aplicacion del principio pro persona o se impugne su falta de
aplicacién por la autoridad responsable, se sefiale también cual es el derecho
humano cuya maximizacién se pretende, se indique la norma cuya aplicacion
debe preferirse o la interpretacion que resulta mas favorable hacia el derecho
fundamental restringido y se precisen los motivos para preferirlos en lugar de
otras normas o interpretaciones posibles, desde luego, todo esto con incidencia
en la estimacién de que el acto reclamado es inconstitucional o mcanvencional,
con lo cual se evita una carga excesiva al ejercicio jurisdiccional y se parte de
reconocer que el ordenamiento juridico nacional y los actos fundados en &l gozan
de la presuncion de constitucionalidad, aun en lo relativo al respeto a los
derechos humanos y a las restricciones que conslitucionalmente operan en esta
materia. Consecuentemente, si en el amparo directo los conceptos de violacion,
ademas de no controvertir eficazmente las consideraciones de la sentencia
reclamada, se limitan a invocar la aplicacion del principio pro persona o del
nuevo modelo de control constitucional, como causa de pedir, pero no cumplen
con los aludidos parametros mimimos para la eficacia de esta solicitud, son
Inoperantes, mas aln, ante el imperio de la regla general de estricto derecho,
como prevision constitucional encaminada a asegurar, en condiciones ordinarias
en el procedimiento de amparo, la imparcialidad del organo de control y la
igualdad de trato hacia las partes, cuando ho concurre un motivo que
excepcionalmente permita suplicr la deficiencia de l|a queja en los términos
establecidos en la Ley de Amparo y tampoco se advierte sospecha de
disconformidad constitucional o convencional de una norma aplicada en perjuicio
del quejoso; en el entendido de que si lo que se hace valer es la omisiéon de la
responsable de ejercer el control referido, ello no constituye, en si mismo, una
violacion pues, en todo caso, el justiciable estuvo en aptitud de efectuar el
planteamiento respectivo ante la jurisdiccion constitucional, cumpliendo con los
parametros minimos requeridos, sin que lo hubiese hecho.
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“procedimiento, a ser tongruentes con esa intencion. Asimismo, en lo que
“ataiie a la suspension del acto reclamado, un andlisis puntual de los
“procesos legislativos que anteceden a dicha reforma constitucional,
“evidencia que el Constituyente adoptoé como objetivos el constituir un
“sistema equilibrado que haciendo eficaz a la medida, prevea mayores
“elementos de control para evitar y corregir el abuso de ese instrumento y
“el dictado de suspensiones que molesten la sensibilidad social. Luego,
“para concretar el primer objetivo, el Constituyente determino ampliar la
“di crecionalidad de los Jueces, otorgdndoles facultades. para que, al
“de QHfr-,I.-.‘;‘,s_g:gf'!eQ.Hg.fj_.:t{g;jrﬁaﬁiréli;g{emqﬁqgggq_y_,J«_s:g_';s.éb;,' posible dictar
“re dfuci'qrq.es mejorinformq ci stableeis Gue ¢ r}s df"ében derivar de

uciyes mg Shy kstableeis giie ¢
“uni ejercigi rdeion; iclichdty 1oy At ASTE] id",! cto lo permita,
[F | ? ' eo' » { 7 gr-.r‘_,tf 3
”enh?e la apaFiencia‘dél b q_:_;,_g.érng' ylel it réstsocial, por cuanto que el

”pnf/re\ﬁ elerﬂ?ﬁ%ﬁ}“‘ﬂmﬁﬁﬁ"e'ﬁ un aEé_ﬁiﬁ«“ﬁupemﬁ&f y pb i-:\is:'ona! al fondo
“de] iﬁ.;t:_,-ro, ?ermite verificar que asiste al quejoso el, Jf'{‘?n{pho que estima
”vu&*terg'go ¥ descartar, parqgﬁ'éfggf}g_s; de la susppns ion, {lo infundado o
“fri ¢ fo!"g'c?e s pretension; age'f;l{gé ﬁe que apo; a\\"ﬁ!enﬁ?ntos sobre el
”pe‘f:;groé).'é}r fg demora y el nép_' yarfo menor riesgo de diie | FF violaciones se
,fto{‘hen!:.hffﬁc?-’mente repargﬂﬂcf / 3/ se niega la medljda ly sjrbre el riesgo de
“pé, ‘Lﬁdnf fa:e la materia del a m,ol%;?m{ siendo posa,! lelen funcion de esto
“Ultimoy, ‘i;tna{;mg;zﬂ' déﬁh’r’ét’d@’aq ¢s atognees que .:r pia riue imprimirse a
“la eq{ga ;;‘:iar&,pe.w;dtar am{;.i;i.s;-'fé#lrsecd'éurrsas,' er{ tn{ })o e, el sequndo,
”repl es&-{r&m PFn el om,c%' extrero el proposi o,de .!uer_ }se rﬁsuelva siempre
”te#}fenc‘flb ef’ cuenta que la suspensidn,.«ggfﬁcth ng puede lastimar la
“se ;sr'bﬁlf‘fmJ!. social y que en fa_;w\q.gc;%fones ; r’E};pe&o, siempre se
"cap}siJr%rb E).Iue existen intbrgsbs jt)}:id.immen;r refévantes de indole
"co? 1 cthfld, cu\gg presen)gpdn(\"c?:m‘yﬁp}ujp(no, gq;'coi?;fa dl Juez en uso de
:rsui_d{sc?eg'ona‘ﬁag‘gd‘_,_::ﬁi! funcion de las pq;tffg{id?fdodeﬁ de') aso concreto y
“las consecuencias qyé"fd‘quggg:gnsiﬁef 'b:éi;a osu paruh}r‘p;pidn tendra para
“el intprés  publice ﬁﬂén nOtro  Igd ?}}ﬁzﬁ "Lﬁbonsr.r’t'rgy‘;fn‘re dispuso que
"correspd‘j’faérfg.ﬁ_q(‘fegisiaygr, al expédir la j_e,y.f-_r:eﬁ?'rfﬁhentarfﬂ, definir los
“supuestos en H'IH('}'}}z‘:;:l}'a’jﬁs.q__f,r)ens.{gipfijiéﬁ}}—""}:i;;)codcnm y los distintos
“mecanismos de control yex{m’,s’mn de la arbitrariedad en esa toma de
“decisiones, y en sequimiento de esto ultimo, el legislador considero
“necesaria no sélo la adecuacion de la Ley de Ampairo de 1936 al nuevo
“marco constitucional, sino su abrogacion y la expedicion de una nueva,
“en la que establecié, como resultado de una valoracion efectuada en
“sede legislativa, los supuestos en que la suspension procede de oficio y de
“plano, en su articulo 126; los casos en que la medida es de plano
“improcedente, en el diverso 129; y los supuestos cn que, sea que la
“cuerda incidental se abra en forma oficiosa o o peticion de parte,
“conforme a sus articulos 127 y 128, correspondera al Juez decidir en
“ejercicio de la discrecionalidad que se le confic, a través de una
“ponderacion entre la apariencia del buen derecho y el interés social,
“estableciéndose en el citado articulo 128, asi como en los diversos
“numerales 131, pdarrafo sequndo, 138 y 147, parrafo primero, de la
“propia ley, un conjunto de elementos normativos farmales y sustantivos
“que orientan en lo general el referido ejercicio discrecional y que estriban
“en que: a) el quejoso solicite la suspension, en lo cual va inmerso que se
“acredite el interés suspensional; b) efectuado el anclisis ponderado entre
“la apariencia del buen derecho y el interés social, no se siga perjuicio a
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“este (ltimo ni se contravengan disposiciones de orden publico; ¢) la
“suspension no tenga por efecto modificar o restringir derechos ni
“constituir aquellos que no haya tenido el quejoso antes de la
“presentacion de la demanda; d) se fijen los requisitos y efectos de la
“medida y la situacion en que habran de quedar las cosas; e) se tomen las
“medidas pertinentes para conservar la materia del amparo hasta la
“terminacion del juicio; f) de ser juridica y materialmente posible, se
“restaure al quejoso en el goce del derecho vulnerado en tanto se dicta
“sentencia en el juicio de amparo; y, g) no se defrauden derechos de
“menores o incapaces. Asi, en el contexto de los objetivos que el
“Constituyente planted sobre la suspension del acto reclamado, los
“requisitos enunciados, ademds de ser orientadores generales de la
“discrecionalidad conferida al juzgador, constituyen la expresion de los
“olementos que facilitan el control de la discrecionalidad referida y
“permiten en la practica evitar y corregir el abuso de la suspension, en la
“decision adoptada por el Juez o a través de los recursos procedentes en
“su contra, concretandose integralmente el sistema equilibrado que se fijo
“como propdsito en la mencionada reforma constitucional del 6 de junio,
“el cual permite hacer de la medida suspensional un instrumento mas
“eficaz para la salvaguarda de los derechos humanos y la materia del
“amparo, y evitar y corregir el abuso en su otorgamiento y asi como el
“dictado de resoluciones que lastimen la sensibilidad social y los intereses
“colectivos juridicamente relevantes cuya preservacion se confia a la
“discrecionalidad del Juez”. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO “EN
“MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. “Décima Epoca.
“Registro: 2006858. Instancia: Tribunales “Colegiados de Circuito. Tesis
“pislada. Fuente: Gaceta del “Semanario Judicial de la Federacion. Libro 7,
“Junio de 2014, Tomo “Il. Materia(s): Comun. Tesis: IV.20.A.67 K (10a.).
“Pagina: 1920”.

En consecuencia, al resultar infundados los agravios

hechos valer, debe confirmarse el acuerdo recurrido.

Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se ha procedido legalmente a Ia
tramitacion del Recurso de Revocacion, interpuesto por el

actor

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo de trece de
noviembre de dos mil catorce, dictado en el Juicio de

Proteccion Constitucional niumero 15/2014, con base en los
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argumentos indicados en el considerando Ultimo de la

presente resolucion.

TERCERO. En mérito de lo anterior, una vez que cause
ejecutoria la presente senten,cia y se realice el engrose del
presente expedientillo al expedlente principal del que se
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Cortess‘ Rd'q, Felipe fNéV?a /L\emug, Jo%e'&Anﬁado Justino
2y 1R LA/ %L fa) !
Hel'mand(,z Hernandez Ramon Rafael Rodr’rguq:? Mendoza,
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Magistrada Rebeca X:cohtenc*st! Corona, Mario Antonio de
Jests Jiménez Martinez, Angel Francisco Flores Olayo, y
Leticia Ramos Cuautle, siendo Presidenta del Tribunal
Superior de Justicia del Estado la primera y Magistrado
distinto del Instructor el segundo de los nombrados, ante el
Licenciado Luis Hernapdez Loped, Secretario General de

Acuerdos, que da fe.
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