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' f“/” PRIM,ERO F’nr escritg, del seis de drclempre de dos mil
RETip b CNERA. QIéz presentado. el mgmente ?na trece ep la‘Oficialia de Partes

Eag

- 108 dei Tnbunaim‘.-.'-'»upenor de JU?’EICIE del Estadn de Tiaxcala, el
Lmenmadu i " por su propio
derecho,” aia;clté ACGIéN GQWRA LA OMISION

LEGISLATIVA DEL**@«C@ GRESD -DEL ESTADC DE
TLAXCALA,

La omisién legislativa que genianda el actor de este medio de
control' constitucional 'es la de elevar al Plenc del Honorable
Congreso del Estado la Iniciativa de Ley con Proyecto de
ljecretn para. que-se adicione al Titulo Octavo, denominado |
Delitos Cometidos por Funcionarios y Empleados Publicos, del
Codigo Penal vigente para el Estado, el tipo y la penalidad de
los delitos de Intimidacion, Trafico de Influencia v

_ Enriquécimiento liicito, presentada por el propio accionante ante
fa LIX Legislatura de ese Organo Culeg'iado, por conducto de su
Mesa Directiva, con fecha dieciocho de marzo de des mil diez.




SEGUNDO. Por Auto del mismo trej::e de diciembre de
dos mil diez, el Magistrado Presidente del "!I'ribunal Superior de
Justicia del Estado de Tlaxcala Licenciado José Amado Justino
Hernandez Ha}néndez, tuve per promovida la ACCION
CONTRA LA OMISION LEGISLATIVA referida en el Resultando
gue antecede, reﬁistréndnse bajo el EXPEDIENTE NUMERO
2212010, Y, resultarido competente este Tribunal Superior de
Justicia actuando como Tribunal de Control Censtitucional para
conocer de la Accion Constituciona! pianteada, asi como
acreditados los requisitos establecidos en: la Ley del Control
Censtitucional de quien la egjercitd, se admitié a tramite la
demanda presentada. Asimismo, se ordené correr traslado con
ias copias simplés de la demanda y sus anexos a la Autoridad
sefialada como '. responsable y al Director ;_uf:iel Periodico Oficial
del Gobierno del Estado, haciéndole saber, a la primera, qua_f":_;.l'
deberia contestarla dentro del término de diez dias con @i’
apercibimiento : que, de no hacerlo, se tendria por :.‘”'
presuntivamenté clertos los hechos que se le atribuyen salvo "

prueba en. con't'rario; y scolicitando, al ségundc, que remita,. ;
dentro del térmihq de cinco dias, un informe especificando si |
ha sido publicada la norma cuya omision se plantea, en. Cuyo
caso deberia anexar fos ejemplares correspondientes; teniendo
por anunciadas las pruebas ofrecidas por el accionante en su
escrito de cuenta. De otro lade y por cuestibn de tumo, se
designé como Instructora del presente Juicio a la Magistrada de
la Sala Unitaria de Administracion de Justiciza para
Adolescentes Maria Esther Juanita Munguia Herrera, quien,
substanciando el procedimiento hasta déjaro en estado de
dictar Resolucion, habria de presehtar el Proyecto
cnrrespondiente: en términos de lo dispues_fo por el articuio 33

de la Ley del Control Constitucional.

TERCERQ. Por escrito del cinco de enero de dos mil
once, presentado en la Cficialia de Partes de este Tribunal ese




ismo dia, el Diput_é‘dn José Juan Temoltzin Durante,

Representante del Congreso del Estado Libre y Soberano de

- Taxcala, en su carécter de Presidente de la Comision

Permanente del mismo, din cnnt’estécién a la demanda

instaurada en su contra;; ufreclendn en dicho escrito las pruebas
que consnderﬁ pertmentes
P

Por su parte pnr.!‘ es:::ntc fechadﬂ y presentadn en la

Ofi c:al:a de Partes del Pmpm Tnbunal el tremta y.uno de enero
, de dﬁs mil : once el; Llcenclado Ubaldn Valasm Hernandez,

Oficial Maynr de prlernu y Director dal Periédico Oficial
del : Goblerno del F Estadn de Tlaxcala r:_ndlq. el informe
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Asi por Auto del dos de febrerg. de dos.mil once, se tuvo

F | ::.j a 14 Autoridad defmandada Honcrable Congreso de Estado de
X CEr . : i H .

Tun k_.'.[,.m,alé y aII-'_Qﬁqfal Mayor‘de Gobiemo y Director.del Peritdico
ACUERMSicial del anjémn- del Estado; dando contestacion a la
demanda. y r_gnﬁtiéh‘dq el iﬁfg_[ij»ﬁé -édl_ii:itadq, -Eéspectivamente,
en tiempo v forma. segin -al----rét‘itféi_:ifﬁiento que les fue
formulado; recﬁincciénd\nl'és'personai_idad, en téminos de las

Documentalas_ﬁexhibidas.

1 i , o
CUARTO. Y habiéndoss fijado las doce horas del dia
once de marzo de dos mil once para la celebracion de Ia
correspnndlente AUDIENCIA DE DESAHOGO DE PRUEBAS Y
EXF’RESION DE ALEGATOS, ésta se verificod sin la asistencia
de las partes, no nbstante.éu legal notificacidon; desahogandose
en el acte las pruebas admitidas tanto al accionante como a la
“Autoridad demandada, dada su 'pr_npia y especial naturaleza,
asi como el Informe emitido por el Oficial Mayor.y Director del

Peritdico Oficial del Gobierno del Estado de Tlaxcala. En la



fase de ALEGATOS, mediante sendos ‘escritos se tuvo al
accionante y al Honorable Congreso de Estado expresando sus 1
respectivos alegatos. Y, una vez declarada cerrada Ia
Instruccién, se ardené traer los autos a la vista para elaborar ¢l
Proyecto de Resolucion comespondiente. Y:

CONSIDERANDO:

PRIMERO. De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 81, fraccidon VI, de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Tlaxcala, 25, fraccién I, de la Ley Crganica
del Poder Judicial del Estado de Tlaxcala, y 1, fraccién IV, y 2.
de la Ley del Contral Constitucicnal del Estado de Tlaxcal *”‘

.-.!:; "

este Organo de Control Constitucional es competente p4k A
conocer y resolver |a presente ACCION CONTRA LA OMISK _

LEGISLATIVA. ; %S

i : _{.F_r_r - .

‘ oy 1]

SEGUNDO. De acuerdo al arficulo 6, parrafo segundo, | !

de la Ley del Control Constitucional del Estado de Tlaxcala,

este medio de cnntral constitucional —Accién Contra la Omision

Legislativa-, ne  ests sujeto a tarmino alguno para Ia
presentacion de la demanda respectiva.

. , r

TERCERO. De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 51 de Ia'-Ley del Control Constitucional del Estade, se
declara que, en el presente caso, no existe: ninguna causal de
improcedencia de las previstas en el numeral 50 de! mismo

Ordenamiento.

CUARTO. De la presente Accién contra la Omision
Legislativa, es de establecerse que, Sustancialmente", el 4
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cal Y accionante reclama de la Autoridad demandada el no elevar al

Sus Pleno del Congreso del Estadé |a Iniciativa de Ley con Proyecto
Il . de Decreto para que se adlmone. al TITULO OCTAVO,
rel DENOMINADO DELITOS COMETIDOS POR FUNCIONARIO Y
EMPLEADOS PUBLICOS, DEk CODIGO PENAL VIGENTE
PARA EL ESTADO. el leD y%l:a penalidad de los delitos de

Intimidacién, Trafico de Inﬂuehckd; y Enriquecimiento IHcito.
Los antec:edentea del *acto reclamadcr seglin el
0s 4 acclnnante snn del tenor 5mtét§cu mgmente 1 EI dieciocho de
do marzo da dos rml diez presentd ante la. M%sa Directiva de Ia LIX Legislatura del
-3 Congreso del Estado, la referlda Inlmatwa eon Prayecto de Decreto. 2. El

veintitres de marzo del mismo: aﬂd el Secretann Paﬂamenlann del Congreso,
_madlante Df' cio sin ndmerg, amﬂé dlntla Inluatwa al: Praﬁldanta de la Comisién
: Jg Puntos Constitugionaies, Gob@maﬁén‘?ﬁusﬂma y Asuntos: __Folihms para su
sudio, andlisis 'y dictamen. 3. El tinco de ﬁﬁf&bﬁ: de dichio afio, el Presidente
e Ia x:ltan:ia Camlsmn le mmumcé al rewrmnte que Ia Iniciativa. prasentada iba a
{',.i'" E;er canmderada en el momento npoﬂunn 4 Por.Acuerdg del vair'rtlséls de enero

/ de das il diez, publicadg &l slguuanté dig \ramtmuerve ai Congreso e

’[]Eg‘gﬂhscompmmete En maternia da Ju5t|c|a panal a aprobar "rafurrnas adicionas. y
derogacionas sl Clﬂdlga Panal' . i

i
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Asi, en sus condept’ns;-'dfé violacién (foja 03) el accicnante

1 -
3 esencialmente argumenta: “Se viola; en.perjuictu de la sociedad el Articulo
109 penultimo parrefo de la Constitucion {Federal} ... por no garantizar los
.' derechos de la sociedad mediante la Ley Penal..., toda vez que es pulblico y
l notoric gue las conductas que se citan, son hract;ica que s& presume en cada
: ‘ administracion local y nada se hace para prevén ir (sic} y sancionar esas
| ) conductas, por el Poder Legislafiva {sic)..., que debs analizar y dictaminar sobre

la procedencia de la adicién de las figuras delictivas que se proponen y en su
caso emitir el dictarmen correspondients, ffundandeo y molivado)..."

Mas adelante el quejoso sefiala que: "Se viola... el articulo 110
. de ia Cunstituciﬁnl {Local), con hacha {sic} de habef guardado silencio y omitir
' ~ desde siempre prevenir y sancionar las condugtas que se sefialan, bues an {esie}
| precepto {} claramerte ordena que la Ley Fenal'_ prevenga y sancione esas
conductas.”



Fihalmente refiere que: -..omitir el estudio de las reformas...

facordadas) por ef Congraso... feft 26 de enero del p;resente ano, publicada en el
Periddico Oficial el 29..., viclan ese acuerdo legislativo en forma flagrante y
demusstran que les interesa poco la actuaiizacién de las prevenciones y
ganciones penales en la Entidad, no obstante el evidente malestar sogial..., porla
permisian de conductas ilicitas. " |

Las pruei;)as aportadas por el accionante para demostrar

su dicho son las siguientes: DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes
en 108 anexos uno, dos tres y cuatro, relatives a: 1. iniciativa con Proyecto de
Decieto, signado por el actor Felipe Sanchez Castillo {fojas 6 a la 9); 2. Oficio sin
namero del veintitrés de marzo de dos mil diez, suscrito por el Secretario
Farlamentario y dirigido al Presidente de la Comisién de Purtos Constitucionales,
Gobernacién y Justicia ¥ Asunfos Politicos (foja -10); 3. Escrito de dinco de
octubre de dos mil digz, suscrito por ol Presidente de la referida Comision (foja
11); v, 4. Peritdicc Oflcial del veintinueve de enero de dos mil diez, Tﬂmu o
LXXX1X, segunda épuca. Mo. Extraordinario (fojas 12 ¥ 13); la INSTRUMENT

DE ACTUACIONES; y la PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, Probang .-

gstas a las que se ies confiere pleno valor probatorio, %
conformidad ccn lo dispueste por los articulos 319, fraccmnes % 1
y Il, 431, 434, 448 y 449 del Cédigo Procesal Civil vigente emi‘ﬁ
Estado, de apllcaclun supletoria por disposlcmn expresa del
numeral 29 de la Ley del Control Constitucional del Estado de

Tlaxcala.

QUINTO. Por cuanto hace a la Aﬁturidad demandada
Honorable Congreso del Estadc de Tlaxcala, se le tuvo por
centestada en tiempo y forma la demanda interpuesta en su

contra, ofreciendp como pruebas: 1. LA DOCUMENTAL PUBLICA,
consistente en lodo lo actuado dentro dei presents expetiiente; y, 2. LA
PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Probanzas a las que se les

otorga pleno valor prabatorio de conformidad con los articulos
invocades en el parrafo anterior.

Asimismo, sl'e tuvo al Oficial Mayor de Gcbierna y Director E
de! Periddico Oficial, ambos de! Estado de Tlaxcala, }




7 v
nas... 3 resentando &n tiempo y forma el mfnrme solicitado. {fojas 50 y
enel i3
nte y
es Y : _. . . ; .
por Ia SEXTO, El andlisis de los conceptos de violacién hechos

valer por el accionante, conducen a establecer que, por cuanto
hace a las conductas tipificadas como dE|ItﬂS de Intlmldacmn y
Tréflcn de Influencia, resultan mfundados porque de |os
antes articulos mvncadus por.. el quemso -109 -:;e ta Constltuc:lén Federal y 110
E de ia Cunstllucuﬁn Ln-cal- no ée &dwpne dmpo@c‘ibn algu na, expresa

0 |mpIu:|ta que: ubllgua a Ias L&g:slaturas locales o,

espemﬂcamente al Cnngresn del Estadq de TJaxcala a legislar

en tornn a drchos tlpos penales por. !é i:;us al ‘No - existir un
. mandato constltucmnal Federal o Lacal ‘el Congresn estd en
. Ilbertad de decrdlr 8i feg|sla o no al respacta yel momento en
\ __ ue !c:- haré -fac:uitad de ejermm poteglatwo-

S - . o i‘”

walacmn hechos valer  son - fuﬂd ] purque de |as
dlspnslcmnes Iegalas mvocadas se desprende un mandato
cnnstltucronal expresm pues por.un’ ‘fac o el articulo 109 de la
Constitucion Politica de lo§ Estados U[atdos Mexicanos sefiala

la | que las leyes determinaran los casos y las circunstancias en
o .' : que se deba sancionar pan_almpnte por causa de
u 3 enriquecimiento ilicito. Y por el dtrr.%* el Articulo Tercero
\ f I Transitorio del Decreto de reformas y a&iciunes al Tituio Cuarto
A et de la Cnnsﬂtumon Federal que comprande ins articulos 108 al
: __ 114, textualmente seffala: :

“Dentro del afio siguie_nfe ala entraf:la en vigor del presente
Decreto, los Estado de la Federacién a éravés de sus econgresos
constituyentes locales, iniciaran lag reformas é;‘unstitucinnales necesarias
 para cumplir las, disposiciones del Tituio Cuarta de la Constitucidn Generz!

de la Repﬂblica,“en fo conducente.” - :




‘que reglamente 1o relative al Enriquecimiento llicitc por

De ahi que las Legislaturas Locales tenian hasta el
veintinueve de diciembre de mil novecientos ochenta y tres para
realizar las reformias necesarias para cumplir con dicho
Decreto; y si bien e_fl Congreso del Estado de _Tlaxcala reformo
el articulo 110, pamafp segundo, de la Constitucion del Estado
Libre vy Soberano :de Tiaxcala, en dicha reforma sdlo se
transcribié de formd idéntica el contenido del articulo 109 de la
Constitucion Federal, lo que evidentemente eslinsuﬁciente para
garantizar el cu mplir.'hiento de nuestra Carta Magna.

En primer lugar, porgue no Ihay legislacion local alguna
gue determine los casos y circunstancias en que se deba
sancionar a los servidores publicos por enriquecimiento |li¢.ttu y (‘s*
en seqgundo lugar, porque especificamente en el Cédlga Penalsy
para el Estado de Tlaxcala no se ha establecldo el tipe penal ﬂ
enriguecimiento |I|c:|tn Y. por consiguiente, tampoco se ha ' i3
fijado las sanciones' corresponmentes entre ellas el decomiso y &
la privacién de Ia propiedad de los blenes 4::abtuanlﬁl{:ﬁgr
illcitamente. Tal y cumo se desprende del Informe emitido por ei
Oficial Mayor de Gobierno y Director dei Penédmn Oficial del
Gobierno del Estado de Tlaxcala {fojas 50 y 51); “...no ha sido

publicado decreto alguno, proveniente del Poder Legislativo, en el
que conste reforma o adicién al Cédigo Penal del Estado de Tlaxcala
respecto de los tipos y penalidades correspondientes a los delitos....
enriquacimiente ilicito...”

Por lo que, en.el presente caso, el Congreso dael Estado
ha incurrido en una omision legislativa relativa en competencia
de ejercicio nbligaturio, ya que si bien reformé egl articulo 110 de
la Constitucion an%l en atencién a la reforma Federal, ello

resulta insuficiente, pues, al no existir legislacién secundaria

Funcicnarios ¥ Empleados Publicos, el contenide tanto de_la

Constitucién Federal como Local queda en letra muerta.




el Tienen apficacién a'lo"asi considerado las Jurisprudencias
a del rubro y texto siguientes: f

o' 94 o -

.6 : “““ORGANUS | LEGISLATIVOS. TIPOS' DE FACULTADES O
o COMPETENCIAS DERIVADAS DEL -Pkmcrmo DE DIVISION
e FUNCIONAL DE PODERES.- En atencion al cltadn pnnclplu los Grgancs
g legislativos del Estado cuentan con facuftad 1S o competencias de ejercicio

; . polestativo y de ejercicio obligatorio. Las pn@’le[as son aguellas en las que
3 .. dighgs érganos pueden demd}%sl las e;erc:erl c*nu Y &l mamento en que lo
1 ha'rén - dé- manera: qlﬁé esta ﬂ@l‘ggeféﬁbm éhﬁﬁé?fﬁiﬂu estrg:tu no implica una

umlgacmn :smﬁ-;lai pos;l;-:hﬁ;-:d &glab'[amdﬁ ¥ @ &é‘denamlent:r juridico de

crear modLﬂ;ar o §ypnrﬁrr fomas.. ga,na@{gs, es. %?GII, los Organos
' Iegrslatwas cuentan con, la, pntestad de:: démdu: T b@mente si crean
deten‘ninada norma ;uridlca_y gllenmento en que Ic- haran. Por su parte,

. faé segundq;'!r son aquellas laé que &l orden ]undlm ad[clcna un mandato
E~ EJEIGIGID :expreso, s declr{" una ohllgacnﬁmde hacer por parte de los
ﬁganas Ieglsiatwns | 165 que SE les han otergadn c:bn la finalidad de

_' -'?/ J Iagrar un currecta y eﬂcaz desarmllﬂ ttg sus; fuﬂcrunes cle ahi que si no se
. / reallz&n el rncumbhmlentc trae aparEJad‘a un;a sérncu.’:ri en este tipo de
INERAL oqmpetenmﬁs el ﬁrgaﬂo legislativo no trane*la npmén d& decidir si crea o
s _ eﬁlde una ﬁcn‘na generél cleterl‘mnaﬂa slnd que exlste un mandato ¢ una
obﬁgamﬁn a_ su cargd de expedida o :r;rea:la que puede Enmntrarse
exgresa o m‘rplicitamente en el texft. de las,; propias normas
cnnsﬂtucmnaiesl ﬂ an el e su%dlspnsima‘?les trgnsm:unas n (Novena

}u-:.-

Epoca. PFenpg Semané‘rfo Judmia!“de la Fgc{&ramén y su Gacefa, XXHI,
febrero de 2008, Tes;s ‘ﬁ%{“ 1 ﬂﬁ%ﬁﬂﬁ‘ Pég 1525} y,

wuuOMISIONES LEGISLATIVAS. SUS TIPOS.: En atencion al pringipio de

rdivisién funcional de poderes, los drgancs Iegls‘latwos del Estado cuentan

con. facultades ¢ competencias de ejercicio ;.?-;Jtestatwu y de egjercicio

obligatorio, v en su desarrcllo pueden mcurn?,{ en diversos tipos de

omisiones. Por. un lado, puede darse una omisién absoiuta cuando

aquéllos simplemente no han ejercida su competéncia de crear Iéyeﬁ Ai

han extemado normativamente voluntad alguna para hacerlo, por ofro

lado, puede presentarse una omision relativa cuandf_: al haber ejercido su

c:cmpetencia, lo hacen de manera parcial o simplemente no 1a realizan
integralmente, impidiendo el correcto desarrollo-y eficacia de su funcidn
E & | creadora de leyes. Ahora bien, combinando ambos tipos de competencias
; o facultades -de ejercicio obligatoric v de ejercicio potestativo-, y de

' ' f



‘correspondientes a la legislacion penal, ordenadas en los

10

omisiones -absolutas y relativas-, pueden presentarse las siguientes
omigiones legislativas: a) Absolutas en compstencias de ejercicio
abligatorio, cuand? el drgano legislative tiene la obligacidén ¢ mandato de
expedir una determinada ley y no lo ha hecho, b) Relativas en
competencias de ejercicio obligatorio, cuando ef Erganu legislative emite
una ley teniendo uﬁa abligacién o un mandato para hacerlo, pero lo realiza
de mansra incomi_:-leta o deficiente; ¢©) Absoluta'_s en competencias de
ejercicio potestativo, en las que el organc 1egisl'ativo decide no actuar
debido a gue no héty ningun mandato u cbligacién que asi se lo imponga;
y, d) Relativas en' competencias de ejercicio potestativo, en las que el
argano fegislativo hecide hacer uso de su competencia potestativa para
legislar, pero al emitir la ley lo hace de manera incompleta o deficiente. ™™
{Novena Epoca. Pieno. Semanario Judicial de fa Féderaciéh ¥ St G:aceta,
XX, febrero de 2006, Tesis P.AJ, 11/2006, Pag. 10627).

Estado de Tiaxcala, actuando como Tribunal de Contrg

Constitucional, concede al Congresc de Estado de Tlaxcala el
e SECRER
termino de tres meses para que realice las reformasprg

articulos 109 de la Constitucion Federal y 110 de la
Constitucion Lotal, Unicamente respecto a la figura del
enriquecimiento llicito. Lo anterior, con fundamento en [o
establecido por el articulo 81, fraccién VI, parrafo tercero, de la
Constitucion del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala.

Por todo lo anteriormente expues_tu, considerado y

fundado, es de resolverse y se.

RESUELVE: -

PRIMERO.- Se ha tramitado legalmente la AGCION 4
CONTRA LA OMISION LEGISLATIVA promovida por e g
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Licenciado S en contra del
HONORABLE C_QNGRESO DEL EST&?\.DO DE TLAXCALA.

SEGUNDO.- SE CONCEDE ' AL CONGRESO DE
'ESTADO DE TLAXCALA el términos; de tres meses para que
'realice las refbn*nas correspendientes 'a la legislacién penal,
| ﬂhigamente respecto a la figura del En‘;‘iquecimiqutn ilfeito.

"y g

‘_E B .*._ . I-' L‘J
‘ Lt

TERGERO oM \?ez que ~0BUSe ejecutorla esta
reSqucnon,>publiquese uu extracto de Iagmlsma En el Periddico
Oﬂcial def£0b|ernn da[ E*.s‘tadn asi camo en el periddico de
mgyor clrc:ufaclén en ef. Esfada de Tlaxca[a 5
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Asn en Ses;pn Extraordlnana Efel Trlbunal Supenor de

..........

.......

Control Cnnstltuclonﬁr ﬁelebrada elt ocho de agustn de dos mil
once; por MAYORIA de TRECE VOTOS lo resclvieren fos
Magistrados, JOSE AMADO ;JUSTINO HERNANDEZ
HERNANDEZ, MARIA . ESTHEF% JUANITA  MUNGUIA
HERRERA, TITD CERVANTES 1ZEPEDA, FERNANDO
BERNAL SALAZAR, JERONIMO F&OPOCATL POPOCATL,
AMADO BADILLO XILOTL, RAMC}N RAFAEL RODRIGUEZ
MENDOZA, FELIPE NAVA LEMUS_ SILVESTRE LARA
AMADOR, MARIANO REYES  LANDA, ELSA CORDERO
MARTINEZ, ANGEL FRANCISCO FLORE{S OLAYO Y MARIO
ANTONIO DE  JESUS JIMENEZ MhRTfNEZ, siende
Presidente del Tribunal Superior de Justicia erigido como
Tribunal de Controi Constitucional el primero e Instructor en 'él
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presenie asuntq;' la segunda de los nd.mbradns, ante el
Secretario Genéral de Acuerdos Licenciado RODOLFO
MONTEALEGRE LUNA, que autoriza y' da fe, resnlﬁciﬁn 4
firmada hasta el quince de agosto de dos mil once, fecha en
gue en gque se concluyo con el engrose respectivo por asi
permitirlo las labores tanto de los Magistrados Integrantes del
Pleno, como de la Secretaria General de Acuerdos de este

Tribunal Superior d icia del Estado.




