JUICIO DE PROTECCION
CONSTITUCIONAL
NUMERO: 08/2009

Tlaxcala de Xicohtencatl, a diecinueve de agosto
de dos mil catorce. | |
’#
VISTO, el estado que guardan las actuaciones

del Mwicio de Protecmﬁtn Ccﬂshtumonglwnumero 09/2009,
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PERJUDICADO, por wolac;lon a sus garantias consagradas

en la Constitucion Politica del Esjado de Tlaxcala; se procede

ﬁLNb(CALA%u DIRECTO

a dictar la resolucion correspondiente, y;

RESULTANDO:

PRIMERO.- Por escrito fechado el veintisiete de
mayo de dos mil nueve y presentado el uno de junio del mismo
afio en la Oficialia de Partes del Tribunal Superior de Justicia

del Estado de Tlaxcala,

por su propio derecho y con su caracter de legitima propietaria



del establecimiento

denominado - promovid¢ JUICIO DE
PROTECCION CONSTITUCIONAL en contra de las siguientes
autoridades 1.- GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO DE TLAXCALA, 2.- HONORABLE CONGRESO DEL
ESTADO DE TLAXCALA K 3.- SECRETARIO DE FINANZAS
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TLAXCALA, 4.-
DIRECTOR DE INGRESOS Y FISCALIZACION DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE TLAXCALA, 5.- NOTIFICADOR-EJECUTOR DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO Ty
DE TLAXCALA y 6.- TERCERO INTERESADO; soficitando |

este Organo de Control Constitucional la suspensién de lo

actos reciamados.

SEch;
SEGUNDO.- Por auto de fecha tres de junio de dos ¥

mil nueve, el Magistrado Presidente del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, acordd se formara el expediente, se
registrara en el Libro de Gobierno con el nimero que le
corresponde, declarando al Tribunal Superior de Justicia
actuando como Tribunal de Control Constitucional del Estado
competente para conocer del presente juicio y, admitiendo a
tramite la demanda presentada, ordend emplazar a todas las
Autoridades sefialadas como demandadas, otorgandoles el
plazo de cinco dias para que produjeran su contestacion, con
los apercibimientos legales correspondientes y demas
prevenciones contenidas en el auto admisorio; por otra parte,
se tuvo al Honorable Ayuntamiento del Municipio de Tlaxcala,
Tlaxcata, como tercero interesado; determinando llamar de
oficio como terceros interesados al Secretario de Gobierno del

Estado de Tlaxcala y al Oficial Mayor del Gobierno del Estado
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:;ﬁ;j e Tlaxcala, en su caracter de Director del Periddico Oficial
del Gobierno del Estado; asimismo, tuvo por anunciadas las
pruebas ofrecidas por la accionantq en el escrito de cuenta.
En el mismo auto, designé como insﬂf{ructor del presente Juicio
at entonces Magistrado integrante dela Sala Civil-Familiar del
Tribunal Superior de Justicia, Joseﬁ? ;'Rufino Mendieta Cuapio,
para substanciar el procedfmlento Hasta ponerlo en estado de
reso: %mrgq, deblendo il “Tribunal Superior

de IJusfﬁm

{{ correspondiente.
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actividades comerciales del es}ablecrmlento
| denominado
, ubicado en

cOmo consecuencia
de la falta de licencia de funcionamiento que con fundamento
en los articulos 155, 155-A, 156 del Codigo Financiero del
Estado de Tlaxcala y sus Municipios, deba expedir Ia
Direccion de Ingresos y Fiscalizacion de la Secretaria de

Finanzas del Gobierno del Estado.



TERCERO.- El doce de junio de dos mii nueve, el
Diligenciario Adscrito al Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Tlaxcala, en cumplimiento a los citatorios de fecha
once del citado mes y ano, se constituyo a los domicilios
oficiales que ocupan: GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO DE TLAXCALA, HONORABLE CONGRESO DEL
ESTADO DE TLAXCALA, OFICIAL MAYOR DEL GOBIERNO
DEL ESTADO DE TLAXCALA, SECRETARIO DE GOBIERNO
DEL ESTADO DE TLAXCALA, SECRETARIO DE FINANZAS
DEL. GOBIERNO DEL ESTADO DE TLAXCALA, DIRECTOR DE
INGRESOS Y FISCALIZACION DE LA SECRETARIA DEF
FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TLAXCALA Y J
AYUNTAMIENTO  DEL  MUNICIPIO DE  TLAXCALA;

respectivamente y con las copias simples de la demanda vy

documentos anexos debidamente sellados y cotejados, corrig&;ﬂ,'_' o
tfraslado a cada uno de los demandados y los emplazd en el ot
Juicio de Proteccion Constitucional 09/2009, par que dentro
del término sefialado por los articulos 13 y 70 de la Ley de
Control Constitucional dei Estado de Tlaxcala, contestaran la
demanda, ofreciendo pruebas y sefialaran domicilio para
recibir notificaciones, con el apercibimiento que de no hacerlo,
se tendrian por ciertos los hechos imputados, por perdido su
derecho a ofrecer pruebas y las subsecuentes notificaciones
se (es harian por lista en los estrados del Tribunal Superior de

Justicia del Estado, aun las de caracter personal.

CUARTO.- Por auto de veinticuatro de junio de dos

mil nueve, se ordend dar vista a la accionante
. con el acta levantada por el
Diligenciario adscrito a la Secretaria General de Acuerdos de

este Tribunal, el doce de junio del citado afio, de la que se
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NOTIFICADOR-EJECUTOR DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE TLAXCALA, por lo que mediante proveido del seis de julio
de ese mismo afho, a virtud de que la promovente no dio
cumplimiento al requerimiento que se le realizd, se hizo

efectivo el apercibimiento decretado y no se tuvo como

auto%]dﬁd demandad,a;,en €l presenate Jujr*o de Proteccidn

,-v'_,,-:v
i

& ROl

[

—

ct

i
e
e

Y

de‘

br6

.....

5\
hg
b ';;

N

ateede-*la Mes &

<<<<<<< AV i

,,,,,
i 11...,..-1““""-‘ -

ey
e T s o

UINTO Mediante escnt

i
giy d|eCInug%?gW¢ JUI"HO

amente, los dé nda

Re

PR sqiah(E ¢l L
1.0

i

'ientados los dias
L dfﬁ Ldos mil nueve,
itad _juan José Piedras

l*eso de Tlaxcalay

3b|e Congreso del

‘ai
1‘

z”

' iénciado Heriberto

Ib[fe y é@@\erano de ‘fLarx%a_
I n{iera Encirgadd d'Pél Desp

o

"de la Consejeria

entante legal del

~ - -
E el -—_Q___ g ] TR s TN =

ca deI\EJeccUt‘wo dewmj _______
%@&W de fooa!a Licenciado
-L"‘h.,nw
Adolfo Escobar: hardinez, S/j;reg:ta:ﬁ‘wo*"‘“dva Gobierno del Estado
«.%‘M\\‘

"Esfdgn, -.'-"':;

Cruda‘d;qno Gobaegmggrl;ﬂ% fe

de Tlaxcala, Juan Menderazquez OflCldl Mayor de Gobierno
del Estado y Director del Periodico OfiClal de! Gobierno del
Estado de Tlaxcala, Contador Pubhco Andrés Hernandez
Ramirez, Secretario de Finanzas d‘__lgal Gobierno del Estado,
Contador Publico Cecilia Angela Curiel Vera, Directora de
ingresos y Fiscalizacion de la Se,é:retaria de Finanzas del
Gobierno del Estado de Tlaxcala, dieron contestacion a la
demanda de Juicio de Proteccion Constitucional interpuesta
en su contra, ofreciendo las pruebas que citan en sus

respectivos escritos.



SEXTO.- Por auto del ocho de agosto de dos mil
nueve, el entonces Magistrado Instructor del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, tuvo por recibidas las
actuaciones judiciales del expediente numero 09/2009, relativo
al Juicio de Proteccion Constitucional, remitidas con el oficio
nimero 5389 de fecha cuatro de agosto de dos mil nueve;
asimismo, tuvo por recibidos los escritos de cuenta del
Licenciado Heriberto Gomez Rivera, Encargado del Despacho
de la Consejeria Juridica del Ejecutivo del Estado vy
Representante legal del Ciudadano Gobernador del Estado de

Tlaxcala, Licenciado Adolfo Escobar Jardinez, en su carécterp- |

y Director del Periodico Oficial del Gobierno del Estado de.

Tlaxcala, Contador Publico Andrés Hernandez Ramirez, en su
caracter de Secretario de Finanzas del Gobierno del Estado’,“cgif
signado por el Licenciado Adrian Escalona Morales, en su
caracter de Director Juridico de la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Estado, Contador Publico Cecilia Angela Curiel
Vera, en su caracter de Directora de Ingresos y Fiscalizacion
de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de
Tlaxcala, a quienes reconocid personalidad para intervenir en
el presente juicio; sin tener a los referidos demandados dando
contestacion en tiempo y forma a la demanda de Juicio de
Proteccion Constitucional, por resultar extemporanea su
presentacion, por lo que se les tuvo por presuntamente ciertos

los hechos que se les imputan,

Respecto al escrito presentado por el Diputado Juan
José Piedras Romero, Representante del Honorable Congreso

de Tlaxcala y Presidente de la Mesa Directiva del Honorable



&) ongreso del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, se le tuvo
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por reconocida su personalidad con ese caracter para
intervenir en el presente Juicio; requiriéndolo para que
subsanara la irregularidad de su contestacion de demanda,
apercibiéndolo que de omitir el cumplimiento, su escrito de

contestacion de demanda se tendria por no presentado.
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por anunciadas las prﬂebas que refirid en su escrito,

iguaimente, se hizo saber a las partes la nueva integracion del
Tribunal Superior de Justicia del.?_-Estado de Tlaxcala, erigido
como Tribunal de Control Constftucional, siendo Magistrado
Instructor del presente asunto ":__el Licenciado Felipe Nava
Lemus quien sustituyé al exmagistrado de plazo cumplido José
Rufino Mendieta Cuapio, concediéndole a las partes el término
de tres dias para que manifestaran lo que a su derecho

convenga.

30T
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OCTAVO.- Por proveido del cuatro de junio de dos
mil diez, se tuvieron por recibidas las copias certificadas de
los expedientillos 09/2009-B, 09/2009-C y 09/2009-D,
formados con motivo de [os Recursos de Revocacion
interpuestos por el Contador Publico Andrés Hernandez
Ramirez, Secretario de Finanzas del Gobierno del Estado,
Licenciado Heriberto Gomez Rivera, Consejero Juridico del
Poder Ejecutivo Estatal y Representante Legal del Gobernador
del Estado y por el Llicenciado Raul Cuevas Sanchez,
Secretarioc de Gobierno del Estado, respectivamente, en
contra del acuerdo del veinte de agosto de dos mil nueve:

ordenandose la suspension del procedimiento hasta en tantof

se resolvieran los recursos de revocacion planteados.

NOVENO.- Mediante resoluciones de fech-a.
veintitrées de noviembre de dos mil diez, emitidas en los,
expedientillos  09/2009-B,  09/2009-C vy 09/2009_D?Ec$_

respectivamente, se confirmé en lo conducente el auto del

veinte de agosto de dos mil nueve; resoluciones que causaron

ejecutoria para todos los efectos legales, por auto del uno de

marzo de dos mil once.

DECIMO.- Por acuerdo del quince de marzo de dos
mil once, se ordend la reanudaciéon del procedimiento y se
sefialo dia y hora para la audiencia de desahogo de pruebas y

expresion de alegatos,

DECIMO PRIMERO.- Con fecha treinta y uno de
marzo de dos mil once, tuvo verificativo la audiencia de
desahogo de pruebas y expresion de alegatos, sin la

asistencia personal de las partes; teniéndose por recibidos los



Congreso del Estado de Tlaxcala,

del Licenciado Ricardo David Garcia Portilla,
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notorio que ei Pleno del Tribuna! %_upenor de Justicia, erigido
como Tribunal de Control Constjﬁtucional, dictd sentencias
definitivas dentro de los expediéntes 07/2009 y 59/2009,
mismas que causaron estado, ésta Autoridad de Control
Constitucional orden6 traer los au':tos a la vista para elaborar
el proyecto de sentencia definitiva que deberd someterse a
consideracion del Pleno del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, erigido como Tribunal de Control Constitucional del
tstado; haciendo saber a las partes en Juicio, la nueva

integracion del Tribunal Superior de Justicia del Estado de

W
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Tlaxcala erigido como Tribunal de Control Constitucional,
siendo designado Magistrado Instructor dentro del presente
asunto el entonces Magistrado Supernumerario del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, Licenciado Rafael Juarez
Castafieda, por excusa del Magistrado Felipe Nava Lemus, por
lo que con fecha once de junio de ese mismo afo, fueron

turnados los autos al Magistrado Instructor.

DECIMO TERCERO.- Mediante proveido del seis de
mayo de dos mil catorce, tomando en consideracion que es un
hecho notorio que, debido a la entrada en vigor del decreto

numero ciento ochenta y cinco, por medio del cual se

adicionan y derogan diversos articulos de la Ley Organica de-‘f!"

Poder Judicial del Estado, desaparecid |a figura de Magistrado

Supernumerario, consecuentemente se habilito al Juez Civii y{eil -

Familiar del Distrito Judicial de Ocampo, para que sustituyera

al Licenciado Rafael Juarez Castafeda, exmagistrad@‘f-cm.'_.'-:';_

Supernumerario, quien a su vez suplia al Magistrado
excusante Felipe Nava Lemus; por lo que se hizc saber a las
partes fa nueva integracion del Tribuna! Superior de Justicia
actuando como Tribunal de Control Constitucional, y del
Secretario General de Acuerdos, para que en el término de
tres dias manifestaran lo que a su derecho conviniera, con el
apercibimiento que de ser omisos se les tendria por
consentida con dicha integracion; y se ordenaron traer los

autos a la vista para elaborar ef proyecto de resolucion; y

CONSIDERANDO:

i, COMPETENCIA. E! Pleno de este Tribunal

Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, actuando como

JE - . '
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conformidad con los numerales 18 y 65 de la Ley de Control
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Constitucional del Estado de Tlaxcala, por tener la calidad de
particular, y de ser la titular de las Garantias Constitucionales
Locales que manifiesta te fueron concuicadas; tiene derecho a

promover el Juicio de Proteccion Constitucional.

IV.- TERMINO DE INTERPOSICION. El Juicio de
Proteccion Constitucional no fue presentado en tiempo y forma
legal, toda vez que el acto que se impugna fue notificado a la
promovente | - con fecha
ocho de mayo de dos mil nueve y la demanda fue presentada
el uno de junio del mismo afio, es decir, se presentd fuera de
los quince dias que establece el tercer parrafo del articulo 6°
de la Ley de Control Constitucional del Estado de Tlaxcala,

mediando entre dichas fechas los siguientes dias inhabiles: -

sabado nueve, domingo diez, sabado dieciséis, domingo -\

diecisiete, sabado veintitrés, domingo veinticuatro, sabado
treinta, domingo treinta y uno, todos del mes de mayo de dos
mil nueve, de ahi que sea a todas luces extemporanea la
demanda relativa al Juicio de Proteccion Constitucional

propuesta.

V. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Del estudio
oficioso que ordena el articulo 51 de la Ley del Control
Constitucional del Estado de Tlaxcala, en concordancia con la
Jurisprudencia sustentada por el Primer Tribunal Colegiado
del Segundo Circuito, consultable en la pagina 553, del
Apendice de 1995, del Semanario Judicial dela Federacion,

gue por analogia se aplica al presente caso, y que dice:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE, EN EL JUICIO
“DE AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de
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Recaudacion de Rentas de la Secretana de Finanzas del
Gobierno del Estado de Tlaxcala, a trave del cual se le hizo
saber que deberia reqularizar su hcenc:a de funcionamiento y
de establecimiento destinado a :

respectc; a la negociacion de su
propiedad denominada , en la Direccion de
Ingresos y Fiscalizacion de la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Estado de Tlaxcala, .durante el mes de mayo de

dos mil nueve, para evitarse futuras multas y recargos.
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Y en torno a esto, la accionante sostuvo en su
primer escrito, que se trata de un ejercicio indebido de
facultades, pues con fecha veintisiete de febrero de dos mil
nueve, pag6 el refrendo de su Licencia de Funcionamiento
para el ejercicio fiscal dos mil nueve, en la Tesoreria
Municipal de Tlaxcala y que esto fo viene haciendo desde el
veintidos de marzo de dos mil siete, en que obtuvo por

primera vez su licencia de funcionamiento.

En ese entendido, queda claro que la parte
demandante al pedir la invalidez de la iniciativa, analisis,
discusion y aprobacion de los articulos 155, 155-A y 156 del
Codigo Financiero para el Estado de Tlaxcala; no acudio a la
presente instancia reclamando la inconstitucionalidad del

mencionado codigo, es decir, en cuanto a la entrada en vigor §

de los citados numerales como norma autoaplicativa, sino mas

bien, la demanda ataca el primer acto de aplicacion, que lo

L

constituye la notificacién realizada por el Notificador-Ejecutors-:_:c-ég |
ne -

de la recaudacion de rentas de la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Estado de Tlaxcala, al instarla a regularizarse y
obtener su licencia de funcionamiento en ta Direccion de
Ingresos y Fiscalizacion de la Secretaria de Finanzas del

Gobierno del Estado de Tlaxcala.-

L.uego, si la actora especifico en su demanda, que
el acto violatorio de sus derechos fundamentales como
propietaria del establecimiento denominado fue
notificado el ocho de mayo del dos mil nueve, cuando se
presento el Notificador-Ejecutor de la Recaudacion de Rentas
en su negociacion y la insté a que se regularizara y obtuviera

su licencia de funcionamiento ante la precitada Direccion de
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5singresos, hay base solida para sostener, que la presentacion

\ GENERA,

" de la demanda fue extemporanea, porque la ley establece que
el término con que cuenta la accionante para hacer valer sus
derechos a través del Juicio de Proteccion Constitucional, es
de quince dias habiles, y este comenzo a correr a partir del
dia siguiente a aquél en que fuej“ notificada, atento a o
dispuesto por el ultimo parrafo delf articulo 6 de la Ley de
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Constitucional, el dia ﬁrimero de jUﬂIO de dos mil nueve, es

Seana )

b Ll
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evidente que la demanda no se eXthIO en el plazo que
establece la ley para su procedsancta ‘pues su término feneciod
el ultimo dia habil, de los quince dl.g:ls que tenia para hacer
valer el presente juicio, que fue el veintinueve de mayo de dos |
mil nueve, lo que pone de manifiesto que la accion se ejercito
fuera de los quince dias héabiles que establece el precitado
precepto, actualizandose en perjuicio de la accionante la
causal de improcedencia establecida en la fraccion VIl del
articulo 50 de la Ley de Controi Constitucional dei Estado de

Tlaxcala, la que literalmente dispone:
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“Articulo 50.- En general, los medios de controf
“‘constitucional seran improcedentes en los siguientes casos.

“VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los
‘plazos respectivos.”

En mérito de lo anterior, al actualizarse la causat de
improcedencia mencionada, fa cual consiste en haber
presentado de manera extemporanea el Juicio de Proteccion
Constitucional, con fundamento en el articulo 52 fraccion |l de
la Ley de Control Constitucional del £stado de Tlaxcala, debe
decretarse como al efecto se decreta el sobreseimiento del
presente juicio, quedando las cosas en el estado natural que
guardaban hasta antes de la interposicion de la demanda,
respecto de las normas y actos atribuidos a las autoridades

demandadas.

VOTO PARTICULAR DE LOS MAGISTRADOS ELSA CORDERO MARTINEZ, ELIAS CORTES . \
ROA, JERONIMO POPOCATL POPOCATL. :

VOTO PARTICULAR que emiten con fundamento en los articulos 2 y 39 ot ..
de la Ley del Controt Constitucional del Estado de Tlaxcala, 24 y 42 de la Ley Organica o
del Poder Judicial del Estado de Tiaxcala, los Magistrados ELSA CORDERO MARTINEZ,
ELIAS CORTES ROA y JERONIMO POPOCATL POPOCATL integrantes del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala constituido como Tribunal de Control
Constitucienal por disentir del criterio de mayoria, emitido al resolver en renglones
gue anteceden el JUICIO DE PROTECCION CONSTITUCIONAL radicado bajo el
expediente 09/2009, promovido por en su

caracter de propietaria del establecimiento

Y:
CONSIDERANDO

I.  PROYECTO APROBADO POR MAYORIA. En esta fecha, en Sesidn Extraordinaria
del Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, actuando
como Tribunal de Control Constitucional se aprobd un provecto de

Resolucion presentado por la Juez Instructora, en cuyos puntos resolutivos
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entre otros se Sobreseyé el Juicio por sobrevenir a criterio de la mayoria de
los integrantes de dichc Tribunal una casual de Improcedenciz,
concretamente la establecida en la fraccién Vil del articulo 50 de la Ley del
Control Constitucional def Estado de Tlaxcala, considerando que la demanda

fue presentada de forma extemporanea, yaique el acto que reclama la parte

actora fue notificado el ocho de mayo dqﬁf-‘jdos mil nueve v la demanda de
e

proteccién constitucional fue presentada é dia primero de junio de dos mil

t
nueve. Circunstancia gue ademas |mp|dro lentrar al fondo del asunto.

n. FERITERIO POR EL QUEA@C&QREEA DE xbﬁ:i@;rfﬁs suscritos Magistrados
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Attﬁa'o 6. Loj bﬁr’i‘mﬁ@ay p‘b’{‘fngTdmdi’pr jgs\;umos/
las Begiones de .-nronstrtuc;oﬂzﬂ't.-afﬂc'}k "EE'J%u;erﬂgrdm'a‘"!o establedigo en fa Constitucion del Estado.
Tromngﬁ'sew?']g@g; de compereﬁ,ci“?-'&én% 7] m'Tos, ef tff o podrd contarse desde que se

publigue % rmar ﬁg‘se.ffbns:der ; anm o desdE su primer acto de aplicacicn, a
eleccion 08 g:ﬁ ;umos d é‘@ de compet constitucionales que se promuevan

D:irf
pererrLa constitucional y para ejercitar

“:,’Ebntr omisiones acciones ima lo omisidn. legy ("rwa ue se eferciten, no estargn sujetas g
a0 ,V 1an q 4

rerm‘rnonifgum o-Los demds juicios dg,pmtjésﬁe‘ﬁ ﬂebemn promoverse dentro de los guince dias
siguientes Mel nque ¢ “haya sido nonﬂcada o se hubiese enterado de! acto que
reclome; pero si el ;Lﬁha‘ promueve contra ung norma que se considere autoaplicotive, el
términe respectivo serd de treinta dias, contodos desde que se publicd oficiaimente la mismao. Si el
acto reclomado fuese privativo de libertod, el juicic de proteceidn podra promoverse en cualquier
momento.

Articulo 7. Los términos que se conceden en esta ley, sdio incluirdn dias hdbiles, sofvo
disposicion especiol en contrario, e iniciardn a p&mr de que surta efectos fa notificacion
carrespondiente.--Si el actor en el juicio de proteccmn se encontrare privado de su libertad, fos
términos respectivos correrdn de momento @ momento.

Articute 13. Las notificaciones surtirdn sus efectos,--!. Las que se proctiquen a fas gutoridodes,

desde lo hora en que hayon quedado legalmente hechas.--i. Las demds, desde el dio siguiente of
de la notificacion personel o ol de la fijacion de ia lista en los estrados def Tribunal,

Tenemos que resulta que la demanda presentada por

, en su caracter de propietaria del
establecimiento
denominado el unc de junio de dos mil nueve, respecto
de los actos que reclamd como violatorios de sus derechos
constitucionales acontecidos el once de mayo de dos mil nueve, fue

promovida en tiempo.
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Esto ya que es la propia fey ta gue establece que fa demanda debe de
promoverse dentra de los quince dias siguientes a aqué! en que el actor
hava sido notificado o se hubiese enterado del acto que reclame,
ocurriendo que los términos que concede {a ley, sélo incluyen dias
habiles, e inicia a partir de que surta efectos ia notificacion
correspondiente, y dicha notificacion surtid efectos desde el dia

siguiente al de la notificacidn personal.

Esto se explica de forma detailada a través del siguiente cuadro:

ANO 2009
—1—7@5—[ TMARTES | MIERCOLES sueue?,_["_ VIERNES
‘_}_.m . . —
. A8 BE LA
NOTIFICACION
M 11 T 13 @ | 15
A { EFECTOS DE LA {Dia 1) tDia 2) iDia 37 {Dia 4)
HOTIFCACKN
l Y lm,_h_n)!_,\ e
l ‘ 14 15 20 21 22
] 0 B {Dia 5) {Dia 6) [Dia 7) ymra 8) ows
1
|
t

25 26 27
{Dia 10} {Dia 11} {Dia 12} {0a 13} (Dta 14)
JUNID } 1 J l ]
L | ey — ..

B. INTERPRETACION JURISPRUDENCIAL. F510 ademas se robustece con 1os
criterios jurisprudenciales identificados: Bt

Reaistro: 177316; Novena Epoca; Instoncig: Tribunales Cofegiados de Circuito; Tesis Aisfoda;
Fuente: Semanario ludiciat de la Federacion y su Gerelo; Tomu XXH; Septiembre de 2005 Pagino:
1448 . DEMANDA DE AMPARO. MOMENTC EN QUE SURTEN EFECTOS LAS NOTIFICACIONES
CONFORME AL ARTICULO 71 DEL CODIGQ FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
COMPUTO DEL TERMING PARA SLHINTERPOSICION. (...}

Registro: 174222, Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Jurisprudencio;
Fuente: Semanario judiciol de fa Federacion y su Gaceta; Tomo XXV, Septiembre de 2006;
Pdging: 1242 NOTIFICACIONES. MOMENTO EN QUE SURTEN EFECTOS CONFORME AL CODIGO
DE PROCEDIVIIENTOS CIVILES PARA EL ESTADC OE NAYARIT, PARA EL COMPUTO DEL TERMING
PARA LA INTERPQSICION DE LA DEMANDA DE AMPARD. ...},

Registra: 203987; Novena Epoca; lostancia: Tribunoles Colegiados de Circuito; Tesis Aisloda;
Fuente: Semonario judicial de (o Federocidn y su Gacetn; Tomo I Octubre de 1995; Pdging:
516, DEMANDA DE AMPARD, COMPUTD DEL TERWING PARA SUF INTERPOSICION. [LEGISLACION
DEL ESTADO DE GUERRERO). (...},

Registrp: 122543; Noveno €poco; instaniio: Tribunales Colegiodos de Circuito; Tesis Aislada;
Fuente: Semonario Mdicial de jg Federacién y su Gaceta; Tomo XY Energ de 2000, Poging:
983 DEMANDA DE AMPARQ. COMPUTO DEL TERMING PARA SU INTERPOSICION (LEGISLACION
DEL £5STADQ DE TEAXCALA]L (..},

Registro 169223, Novena £poca, Tesis Aislado, de Tribunales Colegiados de Circuito, publicode en
el Semanario ludicial de Jo Federacidn y su Goceta Tomo XXVIN, Julio de ZDOB, Materio
Adrninistrativa, Tesis: XXVILG A, pdgina: 1874 RECURSO DE RE VISION PREVISTO EN LA LEY DEL
PROCEDINIENTO ADNINISTRATIVO DEL ESTADO DE TTAXCALA Y SUS MUNICIPIOS. EL
COMBUTO DEL PLAZO PARA SU INTERPOSICION IMICIA A PARTIR DEL DIA RABIL SIGLIENTE AL
EN QUE SURTA EFECTOS LA RESOLUCION HAPUGNADAL..)
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C. INTERPRETACIGN CONFORME Y PRO PERSONA. incluso no puede pasar

desapercibido que ante las nuevas responsabilidades que para los

Juzgadores se dan, con la reciente reforma al articulo 12. Constitucional,
en caso de encontrarnos ante una probable interpretacion confusa de
las disposiciones locales, tendria que aplicarse la que resulte maés
favorecedora a la persona, lo que regulta ser que, el término para la
presentacién de una demanda que cc;ﬁtiene el reclamo a ia violacion a

sus derechos constitucionales Iocalbs .es la que se hace y contiene

5,

precisamente el sentido de este votQ partlcular

£,

Lg m“‘;-;“ﬁmqbusteC|endoaef,deaia_mafrrmaaon cgnw’log siguientes criterios
{; Rl J.Z'.".. “-“.I;.I'.."ﬁlm“"’ li
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AL SRR sp

en _,,Semanano J!JdﬂQ.Gf“'de a Eﬁgmc;on ysu. Ga eta L;bm XX
" x N ,ﬂ'IF CACIONES EN MATERIA CIVIL

Mé;ena EET=TEE v 10, 472 Wale o

PERSONA (LEGISLAC, 9-’!@ o
tx?; ﬁnre hasto el 2 de abrii 6{1‘%
'g.' intgrponer fa demanda f'o{ry

& ;5“ levidel acto, la norlﬁcarz

n|  vesique en el tema est fircrado el derecho hum

"-‘.fl ’.'fos" principios consagy : g" bgpeficio de fos gober

(] FiPo ticao de fus Estadgs L'f chs e‘f\":gfnos o partr{'de

h}{ la Bedirudion™ el diez d q o -q:u.f once; ung N
-

suﬁrsm EFECTOS AL DIA SIGUIENTE AL EN QUESE
ESTADO DE NAY
7 de la nuev% leys
; ‘!.faa‘o desde elsigy
e;oso B de la resoiugon effduerda que reclame. Ahora bien, toda
0 Jd ccef a ta justicio, y o fin de aplicar

bitlgles Golegiados de Circuito, publicada

% Noviembre de 2013, Tomo 1,

Sud

A EN ATENCION AL PRINCIPIO

ARIT) 21 oriculo 21 de la Ley de Ampara,-
prgfé el _'zo generol de quince dics para

ntelg endue surta efectos, conforme o lo

p’d} en a.f’art.-cufo 1o. de fo Constitucion

uXbforma publicada en el Diario Oficial de
devdireflexign sobre el tema, a o luz de los

‘}" codsideraciones vertida ,r;o.- nmer a!a de fg Sdgre Cor de Justiciu de la Nacidn, en fa
QIF jurgsprutlenty 1a./1. 3 20 }ﬁa ep SeMddharib }Judicial de fo Federacion y su
(54 G jeta Déci E};E,ooca’d ‘ﬁbSWXX!J Tomol‘ Juf ; i/na 557, de rubro: "NOTIFICACIONES
v PERSONALES EN MATER!A CIVIL. SURTEN & IAI_ &).‘A UIE TE AL EN QUE 5E PRACTIQUEN,
|1 ENJATENCION AL mwomo PRO PERSON "{9 GI;SLA OMQEL FSTADO DE TABASCO).". oblige a
hﬁf es > Tribunal Cofegro abag@b:ﬁ? e’ cr:teno qqe n ando en la jurisprudencia XXIV.
)\ publicada en el mis dio de difusicn, Nove c dma XXIV, septiermbre de 2006,
T ,tmgnL a 1242, dp nu?rc}c-- NOTIFIEALIONES NOMEN ¢ EN\ UE SURTEN EFECTOS CONFORME AL
¢ Contdg, Satns Sasir, pass
CODISQ.DE PROCELIVIENT B PARA Eéfﬁ ADO BE NAYARIT, PARA EL COMPUTO DEL
TERM:Mbm‘MA*L-AJNT ERPOSICION, DE*LQ“DEM DA DE AMPA pg " dado que el articulo 81 del
Codigo de P Nayarit, udidomente preve que “los términos

Edﬂmr?r?ﬂasa -FLA ﬁs-*p&ra ef Esr%

RDUS \‘ procesafes etfe cow n g surt;rp/_yﬁ,efecros tesde e/ dia siguiente a

g gs,rqef £n que se hu fe'r hecho fan cion", sm qq&asf’ev recepto o algun otro de fo legislocion
proceéa!’ “gmcq& establezea el momen;ck-e TRactial surten efectos los notificaciones, debe
otenderse afr'ﬁ‘ayé\”’!zeneﬁc:o pa,;arr‘g’ pa‘ffes ¥, por entde, considerarse que en términos def citodo
articufo 1o, consraruobn}!).nfbnj’orme al cual debe aplicurse ef principio interpretativo pro
persond, v ronsecuen remeni‘r preferir la in terprgmc;on que mas favorezco o los derechos de fos
quejoses, las notificaciones en materia civil deben surtir efectos al dia siguiente of en gue se
practiquen, pues solo de esta manerg éstos cumran con un dia mas para poder presentar su
dernanda de amparo.

Registro 2004035, Décime Epoco de fa Primera Salg, Jurisprudencia, publicada en el Semanario
tudicial de lo Federacion y su Gaceta Libro XX, Julio de 2013, Tome 1, Materia Comudn, Civil |
Tesis: 10/ 38/2013 (10a.), pdging: 367. NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA CIVIL.
SURTEN EFECTOS AL DIA SIGUIENTE AL EN QUE 5E PRACTIQUEN, EN ATENCION AL PRINCIPIO
PRO PERSONA (LEGISLACION DEL ESTADO DE TABASCOLE! articulo 21 de lo ley de Amparo
prevé el término de quince dias para interponer lo demanda refativa, contado desde el siguiente
af en que surto cfectos, conforme a fo ley det acto, lo notificacion af quejoso de lo resolucidn o ef
gcuerdo que reclame. Ahora bien, aun cuando el numera! 117 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Tabasco disponga que los plazas procesales torren a partic def dia
siguiente af en que hayu surtido efectos la notificacion, incluido el dia del vencimiento, v que
cuando ef plaro sea comin a varias partes, éste debe computorse desde el dia siguiente o oquel
en que todas hayan quedado notificadas, del titulo VI, intitulado "Actos procesoles”, capitulo 1V,
denominado "Notificaciones”, def propio cddigo, no se odvierte el momento preciso a partir def
cual surten efectos fas notificaciones personales en los juicios civiles. De ahi Gue ante lo folta de
regulacion sobre el tema y todo ver que se encuentra invilucrado el alcance del derecho humano
de weceso g fo justicio, debe gtenderse al mayor beneficio pora lgs partes y, por ende,
considerarse que en términos del articufo 1o, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, reformada mediante Decreto publicado en ef Diario Oficial de la Federacidn el 10 de
junio de 2011, conforme of cual todas las autoridades deben aplicar ef principio interpretativo pro
persong, esto es, realizor lu interpretodion gue mds fuvorezco o los derechns de los quejosos,
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dichas notificaciones surten sus efectos ol dia siguiente af en que se practiquen, pues solo de esta
manera éstos cuentan con un dia mos para poder presentar su demanda de ampare en g forma
v los términos previstos en el referido orticulo 117,

D. Por lo que ante la oportuna presentacion de la demanda y en

consecuencia, la Juez Instructora debia haber entradc al fondo del

— =

asunto.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Se tramito legaimente el JUICIO DE
PROTECCION CONSTITUCIONAL promovido por
, por su propio derecho y con su
caracter de legitima propietaria del establecimiento -

denominado
en contra de! GOBERNADOR CONSTITUCIONAL.

DEL ESTADO DE TLAXCALA, HONORABLE CONGRESO [E(2
DEL ESTADO DE TLAXCALA, SECRETARIO DE FINANZAS ~\%\-

DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TLAXCALA, DIRECTOR

DE INGRESOS Y FISCALIZACION DE LA SECRETARIA DE |

FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TLAXCALA,
NOTIFICADOR-EJECUTOR DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TLAXCALA y
TERCERO PERJUDICADO. |

SEGUNDO.- Por los motivos expuestos en el dltimo
considerando de la presente resolucion se decreta el
SOBRESEIMIENTO del presente JUICIO DE PROTECCION
CONSTITUCIONAL, promovido por

, por su propio derecho y con su caracter de

legitima propietaria del establecimiento '
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“denominadc

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi, fo resolvieron en Sesion Extraordinaria de Pleno del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, erigido como
Tribunal de Control Constitucional, celebradﬁ el diecinueve de agosto de
EI_S _¥OTOS  DE LOS
MAGISTRA%%% ¥ LI(%,ENCIADO JOSE
AUGL“? TO LO _ I\/IL *{ FAMILIAR DEL
DISTRET‘CDE IUDICIAL DE ‘OCA\MPO QUI N /Jéu TITUYE AL EX
MAGIS‘TI@@D(% supennu;jﬁ“’g@b RAFARL upiez CASTANEDA,
QUIEN, A isuivez SUP}@":‘;%L MAGSTR’J%FBCUSANTE FELIPE
EAIO NAVA:E_;_:LE U, «eSEFAng N‘EDEZ HERNANDEZ,
ANWONloﬁ DE ¥/ qgﬁ \$ %z‘* MARTINEZ, ANGEL
JS O‘FLORESKO[AYO LE;;n A RWO% CUAUTLE, CON
. / 5‘5:;:‘; sz)fRTg;uu&FgU LE[y\’ E};L, S pvl ISTRADOS ELSA
fsrﬁfns ; A._.contifino M‘A --

",
"‘\-.—_N&\.Wnl\!hln-a‘

| resoluoron S|endo i glst[;ado,,,fPre”sﬁe‘ng del Tribunal Superior de
'Juanla del Estado el prrmerofg instructor en este asunto el segundo de
los nombrados, ante el Licenciado Luis Hernandez Lopez, Secretario
General de Acuerdos, con quien actuan y da fe. Siendo firmada la
presente resolucion hasta el veintiséis de agosto de dos mil catorce,
fecha en la que se concluyd con el engrose respectivo; y por asi
permitirlo las labores tanto de los Magistrados Integrantes del Pleno,

como de la Secretaria General de Acuerdds de este Tribunal.

) MAGISTRADO TITO bERVANTES ZEPEDA
14 PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.



LICENCIADO JE?MUGU%TO LOPEZ HERNANDEZ.
JUEZ DE LO CIVIL Y FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE OCAMPO, QUIEN SUSTITUYE
AL EX MAGISTRADO SUPERNUMERARIC RAFAFL JUAREZ CASTANEDA, QUIEN A SU
VEZ SUPLIA AL MAGI USANTE FELIPE NAVA LEMUS.

MAGISTRAD MADO JUSTINO HERNANDEZ HERNANDEZ.

(EN CONTRA).

,@:’;

JERO OPOCATL POPOCATL.
(EN CONTRA).

JESUS JIMENEZ MARTINEZ.

LICENCIADO |
SECRETARIO

ERAL DE ACUERDOS.



